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SPRAWOZDANIE Z KONTROLI

Na podstawie art. 6a ust. 1 pkt 1 lit. b i ust. 2, art. 7b ust. 1 pkt 1 oraz art. 9 ust. 2 ustawy
z dnia 17 maja 1989 r. Prawo geodezyjne i kartograficzne /Dz. U. z 2017 r., poz. 2101 ze zm./,
a takze art. 28 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 23 stycznia 2009 r. o wojewodzie i administracji rzagdowej
w wojewodztwie /Dz. U. z 2017 r., poz. 2234 ze zm./ w trybie art. 11-57 ustawy z dnia
15 lipca 2011 r. o kontroli w administracji rzadowej /Dz. U. z 2011 r., nr 185, poz. 1092/,
zupowaznienia Mazowieckiego ~ Wojewddzkiego  Inspektora  Nadzoru  Geodezyjnego
i Kartograficznego kontrolerzy: Pan ||}l - starszy inspektor wojewodzki w Oddziale
Nadzoru i Katastru Wydziatu Geodezji Mazowieckiego Urzedu Wojewddzkiego w Warszawie oraz
Pani | - starszy inspektor wojewodzki w Oddziale Geodezji i Kontroli Wydziatu
Geodezji Mazowieckiego Urzedu Wojewodzkiego w Warszawie - przeprowadzili od dnia
26 listopada 2018 r. do dnia 7 grudnia 2018 r. kontrolg w trybie uproszczonym o charakterze kontroli
doraznej w Biurze Geodezji i Katastru Urzedu Miasta Stotecznego Warszawy.

l. TEMAT KONTROLI
Zgodno$¢ wykonania opracowan geodezyjnych majacych wpltyw na zmiane danych

ewidencyjnych w obszarze nieruchomosci, stanowiacej wiasnos¢ Pani ||| GGG

w $wietle zarzutow zawartych w zalacznikach do pisma Glownego Geodete Kraju z dnia
10 wrzesnia 2018 r. (znak NG-0SG.053.131.2018.JP) oraz w pismach Pani || Gz



przekazanych do Mazowieckiego Wojewoddzkiego Inspektora Nadzoru Geodezyjnego
I Kartograficznego w dniach 17, 18 i 27 wrzesnia 2018 r.

. USTALENIA FORMALNO-PRAWNE

Kierownikiem jednostki kontrolowanej - Urz¢du Miasta Stotecznego Warszawy - jest
Prezydent Miasta Stolecznego Warszawy Pan Rafat Trzaskowski wykonujacy zadania przy pomocy
Geodety Miasta Stotecznego Warszawy, ktore zadania realizowane sa w Biurze Geodezji i Katastru
Urzedu Miasta Stotecznego Warszawy z siedzibg przy ul. Sandomierskiej 12, w Warszawie.

Zgodnie z § 4 Zarzadzenia nr 596/2017 Prezydenta Miasta Stotecznego Warszawy z dnia
27 marca 2017 r. Dyrektor Biura Geodezji i Katastru Urzedu Miasta Stotecznego Warszawy peini
jednoczesnie funkcje Geodety Miasta Stotecznego Warszawy. Z udostgpnionych przez jednostke
kontrolowang dokumentéw wynika, ze w trakcie wykonywania czynno$ci kontrolnych funkcje
Geodety Miasta Stotecznego Warszawy na podstawie umowy o prace z dnia 16 sierpnia 2004 r.
petit Pan Tomasz Myslinski - dlugotrwale nieobecny w pracy.

Zgodnie z informacja zamieszczona w Biuletynie Informacji Publicznej Miasta Stolecznego
Warszawy https://bip.warszawa.pl/Menu_podmiotowe/biura_urzedu/BG/default.htm 0sobg
petniaca obowiazki Dyrektora Biura Geodezji i Katastru Urzedu Miasta Stotecznego Warszawy w
czasie nieobecnosci Geodety Miasta Stotecznego Warszawy jest Pani ||| G

Jako koordynatora do udzielania informacji, wyjasnien oraz udostgpniania dokumentow
podczas kontroli, Pani || G s<:z2ta Pana [
- Naczelnika Wydziatlu Aktualizacji Ewidencji Gruntéw i Budynkéw Biura Geodezji i Katastru
Urzedu Miasta Stolecznego Warszawy.

I1l.  ZAGADNIENIA OBJETE KONTROLA

Glowny Geodeta Kraju, pismem =z dnia 10 wrzeSnia 2018 r. (znak NG
-0SG.053.131.2018.JP), w celu zatatwienia sprawy zarekomendowat ,,przeprowadzenie kontroli
zgodnosci wykonania opracowan geodezyjnych majgcych wplyw na zmiane danych ewidencyjnych
w  obszarze nieruchomosci, stanowigcej wiasnos¢ Pani ||| KGR v
W szczegolnosci na wzgledzie wyjasnienie rozbieznosci pomiedzy wynikami tych opracowan
a stanem archiwalnym lokalnego uktadu odniesien przestrzennych, w szczegolnosci dokonanych
transformacji i uwzglednienia faktu zmian w ukladzie odniesien wspotrzednych, wywolanych
zniszczeniami I Wojny Swiatowej. Nalezy mie¢ na wzgledzie, iz Zainteresowana od roku 1977 jest
wlascicielem nieruchomosci w granicach ustalonych i udokumentowanych w roku 1932, czyli ponad

40 lat.



Prosz¢ o zbadanie w postgpowaniu wyjasniajgco-kontrolnym, takze pozostatych kwestii
podniesionych przez Zainteresowanq tj. opieszatos¢ organu prowadzgcego egib w przywroceniu
stanu sprzed wprowadzonej zmiany, wynikajgcej z wadliwie sporzqdzonych dokumentow
geodezyjnych. Badaniu nalezy podda¢ w szczegolnosci operat geodety uprawnionego Marcina
Zawady z 2004 r. (wedlug Zainteresowanej: - przyjety do panstwowego zasobu geodezyjnego
i kartograficznego w 2009 r., operat geodety uprawnionego |GG operat
modernizacji egib z 2008 r., w tym sposob rozpatrzenia zastrzezen Zainteresowanej ztoZonych do
przeprowadzonej modernizacji egib, przez Konsorcjum MPG sp. z o. o. w L.odzi, BGilT sp. z o. o.
W Gizycku, PUG sp. z o. 0. w Czestochowie, w szczegolnosci podstawe prawnq nalozenia na
wlasciciela nieruchomosci obowigzku sfinansowania przywrocenia pierwotnych zapisow w egib
oraz korekty granic — pismo konsorcjum do Delegatury Biura Geodezji i Kartografii zdn. 20 sierpnia
2008 r. — zal.1 do protokotu ze spotkania w dniu 4 wrzesnia 2018 r. Ponadto zachodzi potrzeba
dokonania analizy skutkow prawnych dokonanych operatem KEM 3.11.18-23/86, ktory w ocenie
Firmy Ustugowej Land Map mgr inz. Marcin Zawada, powinien stanowi¢ podstawe ujawnienia
zmian potoZenia punktow granicznych — zal.2 do protokotu ze spotkania. Jak wnosi Zainteresowana,
analizie pod katem spetnienia standardow w dziedzinie geodezji i kartografii nalezy poddac takze
operat rozgraniczeniowy z 2015 r., wykorzystywany zdaniem Zainteresowanej w aktualnym

postepowaniu sgdowym — zal.3 do protokotu ze spotkania’.

IV.  USTALENIA KONTROLI I OCENA DZIALAN ORGANU
Zespotowi kontrolujgcemu, w trakcie czynnosci kontrolnych, przedtozono na ptycie CD
kopie nastepujacych dokumentow (potwierdzonych podpisem kwalifikowanym):

1)  operaty techniczne przyjete do panstwowego zasobu geodezyjnego i kartograficznego pod
numerami: KEM 31118-23/86, KEM 31118-72/04, 31118-116/07, PrPd-E-79/08,
P.1465.2015.12388,

2)  akt notarialny Rep. Nr.A.IVV-378/88 z dnia 13 stycznia 1988 r., akt notarialny Rep. A.Nr.IV
-11423/91 z dnia 6 wrze$nia 1991 r.,

3)  rejestr gruntéw obrebu 3-11-18 (DER 375/74 - tom 1) w zakresie dziatek nr 22/5 i nr 30/1,

4)  zawiadomienie o zmianie nr 29/2005 z dnia 11 lipca 2005 r. w obrebie 3-11-18 dzielnicy
Warszawa-Wawer dotyczacej ujawnienia wilasnosci dziatki nr 22/5, wraz z dokumentami
bedacymi podstawg tej zmiany (w tym wniosek Pani _),

5)  zawiadomienie o zmianie nr 45/2007 z dnia 19 listopada 2007 r. w obrebie 3-11-18 dzielnicy
Warszawa-Wawer dotyczacej uzytku gruntowego i zatozenia kartoteki budynkdéw, wraz

z dokumentami bedgcymi podstawg tej zmiany,



6) zawiadomienie 0 zmianie nr 6/2008 z dnia 21 lutego 2008 r. w obrebie 1-11-18 dzielnicy
Warszawa-Wawer. Podstawg zmiany byt operat techniczny nr DER 32-3090/06 dotyczacy
modernizacji ewidencji gruntow i budynkow obrebu 3-11-18 w dzielnicy Warszawa-Wawer,

7)  uproszczony wypis z rejestru gruntow dla jednostki rejestrowej G.35 w obrebie 3-11-18
dzielnicy Warszawa-Wawer,

8)  wybrane przez zespét kontrolujacy dokumenty dotyczace Pani |G

wchodzace w sktad akt postepowania administracyjnego prowadzonego pod sygnaturg nr BG-

PA-E.6620.126.2013.EST.

4.1.  Ocena prawidtowosci sporzadzenia opracowania KEM 31118-23/86.

Powyzsze opracowanie dotyczyto pracy geodezyjnej (zgtoszonej pod numerem DER 140/85)
polegajacej na sporzadzeniu mapy sytuacyjnej do celoéw prawnych ,terenu potozonego
w m. st. Warszawie dzielnicy Praga potudnie przy ul. Szalejowej”, ktory zgodnie z decyzja nr 680/85
,WUAIOS” Urzedu m. st. Warszawy o ustaleniu lokalizacji inwestycji z dnia 15 maja 1985 r. zostat
przeznaczony pod budowe osiedla doméw jednorodzinnych Spotdzielni Budownictwa
Mieszkaniowego ,,Miedzylesie” przy Centrum Zdrowia Dziecka. Dokumentacje sporzadzona
w ramach tego opracowania przyjeto do panstwowego zasobu geodezyjnego i kartograficznego
w dniu 12 listopada 1986 r. Podziat ww. terenu zostat zatwierdzony decyzjg Kierownika Wydziatu
Geodezji 1 Gospodarki Gruntami Urzedu Dzielnicowego Warszawa Praga-Poludnie z dnia
14 wrzesénia 1987 r. (znak WG-1/8415/85/87), w wyniku ktorego powstaty m.in. dziatki ewidencyjne
o numerach: 22/5 i 30/1, wchodzace w sktad nieruchomosci uregulowanej w ksiedze wieczystej
nr 8489.

W okresie wykonywania ww. pracy geodezyjnej obowigzywalo Rozporzadzenie Rady
Ministrow z dnia 16 wrzesnia 1985 r. w sprawie szczegdlowych zasad i trybu ustalania granic
gruntow przeznaczonych pod skoncentrowane budownictwo jednorodzinne, rozgraniczania
I podziatu nieruchomosci /Dz. U. z 1985 r. nr 47, poz. 238/. Zgodnie w przepisami § 8 ust. 3 ww.
rozporzadzenia, PO opracowaniu projektu podzialu wykonawca winien wyznaczy¢ na gruncie
granice projektowanych dziatek i dokonac¢ utrwalenia punktow granicznych. Ze zgromadzonej
dokumentacji brak jest danych umozliwiajacych okreslenie granic dziatek projektowanych, co
wskazuje na brak wykonania czynnos$ci o ktorych mowa powyzej. Powyzsze pozwala uzna¢, ze nie
wywigzano si¢ z obowigzku wynikajacego z § 9 pkt 3 ww. rozporzadzenia. W dokumentacji
wchodzacej w sktad tego opracowania wykazano bowiem wspotrzedne punktow granicznych

jedynie dla zewngtrznych granic obszaru przeznaczonego pod ww. inwestycje, tj. dla punktow



oznaczonych jako: O, P, Q, R, S, T, U. Nie obliczono natomiast pozostatych wspotrzednych punktow
granicznych ani nie zamieszczono miar pozwalajacych na odtworzenie ich potozenia.
W zwigzku z powyzszym zespot kontrolujacy stwierdzit, ze opracowanie KEM 31118-23/86

wykonano z naruszeniem ww. przepisow.

4.2.  Ocena prawidtowosci sporzadzenia opracowania KEM 31118-72/04.

Opracowanie KEM 3.11.18-72/04 (przyjete do panstwowego zasobu geodezyjnego
i kartograficznego w dniu 23 lutego 2004 r.) dotyczyto pracy geodezyjnej (zgtoszonej pod numerem
DER 2210/03 przez Warszawskie Przedsigbiorstwo Geodezyjne S.A.) polegajacej na sporzadzeniu
mapy do celow sadowych. Podziat nieruchomosci (uregulowanych w ksiggach wieczystych
0 podstawie prawomocnego orzeczenia Sadu Rejonowego dla Warszawy Pragi - Potudnie z dnia
17 lipca 2009 r. (sygn. akt 1 Co 281/09).

Oceniajac prawidlowos¢ wykonania tego opracowania nalezy zwrdci¢é uwage m.in. na § 6
ust. 1 Rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 17 lutego 1998 r. w sprawie trybu dokonywania
podziatdéw nieruchomosci oraz sposobu sporzadzania i rodzajow dokumentdw wymaganych w tym
postgpowaniu/ Dz. U. z 1998 r. nr 25, poz. 130/, ktérego tre§¢ brzmiala nastepujaco:
,,d0 opracowania projektu podziatu granice nieruchomosci podlegajgcej podziatowi przyjmuje sie
wedlug istniejgcego stanu prawnego, a jezeli stanu takiego nie mozna stwierdzi¢ - wedtug stanu
uwidocznionego w katastrze nieruchomosci”.

Z informacji zawartych w protokole przyjecia przebiegu granic sporzadzonym w dniu
6 listopada 2003 r. w oparciu 0 przepisy ww. rozporzadzenia wynika, Ze granice zewnetrzne obszaru
podlegajacego podziatowi w zakresie dotyczacym wschodniej granicy nieruchomosci uregulowanej
w ksiedze wieczystej 8489 (punkty oznaczone jako: b, ¢, f) przyjeto wedlug stanu prawnego
uwidocznionego w opracowaniu KEM 3.11.18-23/86. Wykonawca, opisujac w protokole przebieg
przyjetych granic (w zakresie dotyczacym ww. linii granicznej), wskazat, ze ,,przebiega do punktu
g potozonego na zewnetrznej krawedzi ogrodzenia stanowiqcego trojgranice (...) nastgpnie wzdtuz
tegoz ogrodzenia i Sciany budynku gospodarczego dobiega do punktu b”. Powyzszy opis nie jest
jednak spdjny, zaréwno ze szkicem stanowigcym integralng cze§¢ ww. protokotu, jak réwniez
opracowang mapa sytuacyjng do celow sadowych, gdyz granica wykazana na tych dokumentach nie
przebiega po S$cianie budynku gospodarczego. Natomiast wykaz wspohrzednych punktow
granicznych wchodzacy w sktad tego opracowania wskazuje, i1z granice zewngtrzne obszaru
podlegajacego podziatowi (w tym wschodnia granica ww. nieruchomosci) zostaly przyjete wedlug
trwajacej woOwczas pracy geodezyjnej (polegajacej na modernizacji ewidencji  gruntow

i opracowaniu numerycznej mapy zasadniczej) zgloszonej przez Okregowe Przedsigbiorstwo



Geodezyjne 1 Kartograficzne ,, GEOMAP” Spoétka z 0.0. w dniu 7 stycznia 2002 r. pod numerem
DER 26/02, ostatecznie nie przekazanej do panstwowego zasobu geodezyjnego i kartograficznego
(w zakresie dotyczagcym obrebu 3-11-18), co wskazuje na naruszenie przepisow § 36
Rozporzadzenia Ministra Rozwoju Regionalnego i Budownictwa z dnia 29 marca 2001 r. w sprawie
ewidencji gruntow i budynkow /Dz. U. z 2001 r. nr 38, poz. 454/ zgodnie z ktorym ,,przebieg granic
dziatek ewidencyjnych wykazuje si¢ w ewidencji na podstawie dokumentacji geodezyjnej, przyjetej
do panstwowego zasobu geodezyjnego i kartograficznego”. W zwigzku z powyzszym wykonawca
opracowania KEM 3.11.18-72/04 winien pozyska¢ dane dotyczace przebiegu granic dziatek
ewidencyjnych w wyniku terenowych pomiaréw geodezyjnych lub fotogrametrycznych
poprzedzonych ustaleniem przebiegu tych granic na gruncie, w sposob okreslony w § 37-39 ww.
rozporzadzenia.

Przytoczone powyzej okoliczno$ci §wiadczg o tym, ze zrodtem danych o potozeniu punktow
granicznych przyjetych w tym opracowaniu byla ,.ekranowa wektoryzacja ewidencyjnej mapy
rastrowej bez wykorzystania wynikow geodezyjnych pomiarow terenowych”. Taka metoda
pozyskania danych o potozeniu punktéw granicznych nie pozwalata uzyska¢ doktadnosci okreslonej
w § 15 ust. 1 obowigzujacej woéwcezas instrukcji technicznej G-4 Pomiary sytuacyjne
I wysokosciowe, ktora, zgodnie z § 2 pkt 9 Rozporzadzenia Ministra Spraw Wewngtrznych
I Administracji z dnia 24 marca 1999 r. w sprawie standardow technicznych dotyczacych geodez;ji,
kartografii oraz krajowego systemu informacji o terenie (Dz. U. z 1999 r. nr 30, poz. 297), nalezato
stosowac przy wykonywaniu wszelkich opracowan geodezyjnych dla celéw prawnych (w tym mapy
do celow sadowych). Tres¢ § 10 ust. 3 ww. instrukcji takze wskazywata, ze ,w przypadku
dokonywania pomiaru granic dzialek, ktorych przebieg nie zostal uprzednio ustalony, nalezy przed
przystgpieniem do pomiaru dokonac ustalenia granic zgodnie z obowiqzujgcymi w tym zakresie
przepisami’”.

W zwigzku z powyzszym zespot kontrolujacy stwierdzit, ze opracowanie KEM 31118-72/04

wykonano z naruszeniem obowigzujacych wowczas przepisow w dziedzinie geodez;ji 1 kartografii.

4.3.  Ocena prawidtowosci sporzadzenia opracowania PrPd-E-79/08.

Opracowanie  PrPd-E-79/08 (przyjete do panstwowego zasobu geodezyjnego
I kartograficznego w dniu 9 maja 2008 r.) dotyczyto pracy geodezyjnej polegajacej na modernizacji
ewidencji gruntéw i budynkow potozonych w obrgbie 3-11-18 dzielnicy Wawer m. st. Warszawy,
zgloszonej w dniu 3 listopada 2006 r. pod numerem DER 3090/2006 przez Konsorcjum: Miejskie

Przedsiebiorstwo Geodezyjne Spotka z 0.0. w Lodzi - Partner Gtowny Biuro Geodezji 1 Informacji



Terenowej Spotka z 0.0. w Gizycku - Partner Przedsi¢biorstwo Ustug Geodezyjnych Spoétka z o.o.
w Czgstochowie — Partner. W ramach rozpatrywania zastrzezen zainteresowanych stron do projektu
operatu opisowo-kartograficznego w dniu 8 sierpnia 2008 r. sporzadzono protokét ,,0kazania”
przebiegu granic pomiedzy dzialkg ewidencyjng nr 30/1 a dziatkami sgsiednimi. Jako sposob
ustalenia granic tej dziatki wskazano operat ,.,ewidencji gruntow nr KEM:Pr.Pld.-E-............ " oraz
operat jednostkowy KEM 3.11.18-23/86. Wykonawca prac modernizacyjnych, przy pismie z dnia
20 sierpnia 2008 r. skierowanym do Delegatury Biura Geodezji i Katastru w dzielnicy Warszawa
-Wawer, dotyczacym umowy BG/13/08 z dnia 26 lutego 2008 r., poinformowal ww. organ,
iz okazane granice zostaly ustalone na podstawie opracowan jednostkowych KEM 3.11.18-23/86
oraz KEM 3.11.18-72/04. Odnoszac sie do zarzutow Pani ||| stwicrdzit, ze ,,wszelkie
czynnosci formalno-prawne majqce na celu przywrocenie zapisow w dokumentach wtasnosci oraz
korekte granic na gruncie pozostajq w gestii wlasciciela nieruchomosci i tylko na jego wniosek oraz
koszt mogq zosta¢ przeprowadzone”, w zwiazku zczym ,wykonujgcy prace zwigzane
Z modernizacjg ewidencji gruntow nie ma odpowiedniej delegacji prawnej”.

Przywotane powyzej opracowania (KEM 3.11.18-23/86 i KEM 3.11.18-72/04) nie
obejmowaly jednak czynnosci ustalenia przebiegu granic przedmiotowych dziatek ewidencyjnych
o numerach: 22/5 i 30/1, a zawarte w nich dane nie pozwalaly na odtworzenie ich potozenia
z odpowiednig doktadnoscig, tym samym takie stwierdzenie nalezy uzna¢ za niesluszne.
W rozpatrywanym przypadku wykonawca winien postapi¢ zgodnie z § 82 ust. 2 pkt 1
rozporzadzenia w sprawie ewidencji gruntow i budynkow (Dz. U. z 2001 r. nr 38, poz. 454), zgodnie
z ktorym, jezeli ,,brak jest danych okreslajgcych przebieg granic dzialek ewidencyjnych”, wowczas
,ustalenia granic i pomiaru punktow zatamania linii granicznych dziatek ewidencyjnych dokonuje
sie w trakcie kompleksowej modernizacji ewidencji”. Nalezy zauwazyc¢, ze dane dotyczace przebiegu
granic ww. dziatek nie odpowiadaly obowigzujacym wowczas standardom technicznym,
a dotychczasowe wspotrzedne punktow granicznych okre$lono w trakcie pracy geodezyjnej
zgloszonej pod numerem DER 26/02 (dotyczacej modernizacji ewidencji gruntow 1 opracowania
numerycznej mapy zasadniczej), ostatecznie nie przekazanej do panstwowego zasobu geodezyjnego
| kartograficznego (w zakresie dotyczacym obrgbu 3-11-18). W zwiazku z powyzszym nalezalo
pozyska¢ te dane w wyniku terenowych pomiarow geodezyjnych lub fotogrametrycznych
poprzedzonych ustaleniem przebiegu tych granic na gruncie, w sposob okreslony w § 37-39 ww.
rozporzadzenia (wykonawca opracowania KEM 3.11.18-72/04 rowniez zaniechat tych czynnosci).
Warto w tym miejscu zwrdci¢ uwage na ,,dziennik robot geodezyjnych i kartograficznych”
stanowigcy element sprawozdania technicznego wchodzacego w sktad opracowania PrPd-E-79/08,

w ktorym odnotowywano uzgodnienia pomigdzy wykonawcg modernizacji a organem prowadzacym



ewidencje gruntow i budynkow. W dniu 8 stycznia 2007 r. uzgodniono m.in., ze ,,w przypadku
weryfikacji przebiegu granic dziatek ewidencyjnych opisanych na punktach pochodzgcych
z digitalizacji” nalezato uwzgledni¢ stan faktyczny stwierdzony na gruncie.

Majac na uwadze powyzsze zespot kontrolujacy stwierdzil, ze wykonawca nie dokonat
WW. czynnosci, a takze nie wzigl pod uwage zalecen zawartych w § 52 ust. 2 pkt 11 § 118 ust. 4
instrukcji technicznej G-5 Ewidencja gruntéw i budynkow, wprowadzonej zarzadzeniem nr 16
Gléwnego Geodety Kraju z dnia 3 listopada 2003 r. w sprawie wytycznych techniczno
-organizacyjnych dotyczacych prowadzenia ewidencji gruntéw i budynkow. Nie wykonano bowiem
szczegotowe] analizy zrodlowych danych ewidencyjnych, o ktéorych mowa w § 52 ust. 3
ww. instrukcji, w szczegdlnosci w zakresie dokladnosci zbioréw wspdtrzednych punktow
granicznych, a takze przydatno$ci materialow znajdujacych si¢ m.in. w archiwum panstwowym
- ,,Plan pomiaru kolonii (...) wsi Zastow (...)” wykonany w dniu 16 sierpnia 1932 r. przez
mierniczego przysicgtego || GGz Nic podicto rowniez dziatan pomiarowo-
obliczeniowych majacych na celu korekte i optymalizacj¢ doktadnosci danych niespetniajacych

obowigzujacych wowczas standardow technicznych, o ktorych mowa w § 72 ust. 2 ww. instrukcji.

4.4. Analiza pozostatej dokumentacji zwiagzanej z opracowaniem KEM 31118-116/07

1 P.1465.2015.12388.

W trakcie kontroli poddano analizie pozostale opracowania (majace znaczenie
w przedmiotowej sprawie) o nastepujacych numerach: KEM 31118-116/07 i P.1465.2015.12388.

Opracowanie KEM 31118-116/07 dotyczyto pracy geodezyjnej (zgloszonej pod numerem
DER 1089/07 przez MS-GEO Biuro Obstugi Geodezyjno-Kartograficznej) polegajacej na
inwentaryzacji budynku mieszkalnego, aktualizacji pozostatej tresci mapy zasadniczej (ogrodzenia,
fragmentu budynku gospodarczego) oraz sporzadzeniu wykazu zmian gruntowych (w zakresie
uzytkow gruntowych). W sprawozdaniu technicznym wchodzacym w sktad tego opracowania
zamieszczono nastepujacg informacje: ,,nie ustalano granic nieruchomosci z uwagi na brak danych
W operacie ewidencji gruntow KEM 3.11.18-E-38/77”.

Z kolei opracowanie P.1465.2015.12388 dotyczylo pracy geodezyjnej polegajacej na
rozgraniczeniu nieruchomosci uregulowanej w ksiedze wieczystej WA6M/00008489/6 (oznaczonej
w ewidencji gruntow i budynkow jako dziatka nr 30/1 potozona w obrebie 3-11-18 dzielnicy Wawer
m. st. Warszawy) z nieruchomoscia, dla ktdérej nie jest prowadzona ksigga wieczysta (oznaczong
w ewidencji gruntéw i budynkéw jako dziatka nr 28/1 polozona w ww. obregbie). Dokumentacja

sporzadzona w ramach tego opracowania przez geodete uprawnionego ||| G zost:!=

przyjeta do panstwowego zasobu geodezyjnego 1 kartograficznego w dniu 7 wrzesnia 2015 r.



Prezydent m. st. Warszawy, decyzja nr 29/2016 z dnia 3 Iutego 2016 r. (znak BG-PA-
R.68030.21.103.2010.RRZ), orzekt o umorzeniu postepowania rozgraniczeniowego prowadzonego
dotychczas w trybie administracyjnym i przekazaniu sprawy z urz¢du do sadu, wskazujac,
ze ,,zebrane dowody sq niewystarczajgce do jednoznacznego okreslenia przebiegu granicy”.
Samorzadowe Kolegium Odwotawcze w Warszawie, rozpatrujac odwotanie Pani ||| G
Z dnia 12 marca 2016 r., decyzja z dnia 5 kwietnia 2016 r. (znak KOC/1617/Go/16) utrzymato
zaskarzong decyzje w mocy.

Geodeta upowazniony przez Prezydenta m. st. Warszawy do wykonania czynnosci ustalenia
przebiegu spornej granicy dokonal szczegdlowej analizy materialéw, o ktérej mowa w § 8 pkt 2
Rozporzadzenia Ministrow Spraw Wewnetrznych 1 Administracji oraz Rolnictwa i Gospodarki
Zywieniowej z dnia 14 kwietnia 1999 r. w sprawie rozgraniczania nieruchomosci /Dz. U. z 1999 .
nr 45, poz. 453/, uwzgl¢dniajac dokumentacj¢ okreslong w rozdziale 2 Rodzaje dokumentow
stanowigcych podstawe ustalania przebiegu granic ww. rozporzadzenia, w tym ,,Plan pomiaru
kolonii (...) wsi Zastow (...)” wykonany w dniu 16 sierpnia 1932 r. przez mierniczego przysi¢glego
B - ojdujacy sic w Archiwum Panstwowym m. st. Warszawy. Podjete proby
ustalenia potozenia spornych punktéw granicznych, m.in. na podstawie odtworzonych szczegotow
Sytuacyjnych majacych znaczenie dla okreslenia przebiegu granic, nie przyniosty oczekiwanego
rezultatu. W zwiazku z powyzszym stwierdzono brak mozliwo$ci jednoznacznego ustalenia
przebiegu granicy bedacej przedmiotem sporu, uznajac jednoczesnie obecnie wykazany (wedtug
modernizacji - PrPd-E-79/08) w ewidencji gruntow i budynkoéw przebieg tej granicy za najbardziej
prawdopodobny, z uwagi m.in. na fakt, ze dostepne dokumenty pomiarowe nie dajg wystarczajacych

podstaw do ich podwazenia. Majac na wzgledzie zaistniate okoliczno$ci geodeta uprawniony -

B ost:pit w sposob okreslony w § 15 ww. rozporzadzenia.

4.4 QOcena prawidlowos$ci aktualizacji operatu ewidencyjnego w zakresie dziatek nr 30/1 i nr 22/5
potozonych w obrebie 3-11-18 dzielnicy Warszawa-Wawer.

W pisemnych wyjasnieniach Pana |G o:zcstanych za posrednictwem
poczty elektronicznej w dniu 19 grudnia 2018 r. wskazano, ze ,,BGiK nie ma operatu zalozenia
ewidencji gruntow w zwigzku z czym nie mozemy odnies¢ si¢ do dokumentacji w nim zawartej. Dla
terenu obejmujgcego aktualne dziatki ewid. nr 22/5 i 30/1 z obrebu 3-11-18 w archiwum EGIB
znajduje sie najstarszy operat ewidencyjny przyjety do pzgik pod nr KEM-PrPd-E-38/77, ktory
powstal po odnowieniu ewidencji, natomiast nie zachowaly si¢ obowigzujqce wczesniej operaty
ewidencyjne. BG-PA nie ma wiedzy kiedy i na podstawie jakich materialow zostata zatoZona

ewidencja”.



W rejestrze gruntow dla obrebu 3-11-18 (DER 375/74 - tom 1) w pozycji nr 68 wykazana
byta dziatka nr 22 o pow. 0,1224 ha (jako uzytek gruntowy - ,,dr”), polozona przy ul. Szalejowe;j,
a jako wladajgcego gruntem wpisano Zarzad Drog i Mostow m. st. Warszawy Rejon Praga Potudnie.

Z Kkolei w pozycji nr 35 powyzszego rejestru gruntow wykazana byta dziatka nr 30/1 o pow. 0,0619

ha, w ktorej wykazano uzytek gruntowy RVI, a jako whasciciela wpisano ||| GGG
B Fonadito w o tej pozycji (nr 35) w rubryce ,Nr wykazu dowodéw zmian”

zamieszczono adnotacje o tresci ,,1/88” 1 ,,5/91”.

Zgodnie z treScig § 64 zatacznika do zarzadzenia Ministrow Rolnictwa 1 Gospodarki
Komunalnej z dnia 20 lutego 1969 r. w sprawie ewidencji gruntéw /M.P. z 1969 r., Nr 11, poz. 98/
wprowadzenia zmian do operatu ewidencji gruntow dokonuje si¢ na podstawie ostatecznych decyzji
wlasciwego organu; wilasciwy organ obowigzany jest zawiadomic¢ osoby zainteresowane o decyzji
powzietej w sprawie wpisu zmian dokonanych z urzedu, jak rowniez o odmowie wpisu zmian
zgtoszonych przez strony,; decyzja pozytywna dla strony moze by¢ zakomunikowana ustnie przy
spetnieniu warunkow okreslonych w art. 11 ust. 2 Kodeksu postepowania administracyjnego.

W trakcie czynno$ci kontrolnych jednostka kontrolowana nie udostgpnila decyzji wlasciwego
organu dotyczacej wprowadzenia zmian do operatu ewidencji gruntow (zmiany nr 1/88 i nr 5/91).
Udostepniono natomiast akt notarialny Rep. Nr.A.IV-378/88 z dnia 13 stycznia 1988 r.
(z zamieszczong adnotacjg o tresci ,,1/88”) dotyczacy umowy zniesienia wspotwlasnosci i akt
notarialny Rep. A.Nr.IV-11423/91 z dnia 6 wrzesnia 1991 r. (z zamieszczong adnotacjg o tresci
,»D/91”) dotyczacy umowy darowizny. Przedmiotem umowy zniesienia wspotwlasnosci, jak wynika
z treSci § 1 aktu notarialnego Rep. Nr.A.1V-378/88, byta zabudowana nieruchomos¢ dla ktorej
prowadzona jest ksiega wieczysta nr 8489, potozona we wsi Zastow, gm. Wawer oznaczona jako
dziatka nr 20 o pow. 1378,43 m?.

W powyzszym akcie wskazano, ze przy jego sporzadzaniu przedtozono:

a) prawomocng decyzje Kierownika Wydziatlu Geodezji i Gospodarki Gruntami Urzedu
Dzielnicowego Warszawa — Praga — Potludnie z dnia 14 wrzesnia 1987 r. (znak WG
-1.8415/85/87) zatwierdzajaca podzial opisanej w § 1 aktu notarialnego Rep. Nr.A.IV
-378/88 nieruchomosci, z ktorej wynika, ze tworzone dziatki nr 22/5 i nr 22/7 przeznaczone
sa pod komunikacje, za§ dzialki nr 30/1 1 nr 30/2 przeznaczone sa pod zabudowe
mieszkaniowg jednorodzinna,

b) mape wpisang do sktadnicy Map i Dokumentow Geodezyjnych w Warszawie w dniu
12 listopada 1986 r. za nr KEM.3.11.18-23/86.

Zgodnie z § 2 aktu notarialnego Rep. Nr.A.1V-378/88 |GGG o--- IEGEGEGEGE
w imieniu wiasnym oraz w imieniu meza || G dokonuja zniesienia
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wspotwlasnos$ci opisane] w § 1 przedmiotowego aktu notarialnego nieruchomosci bez zadnych sptat
i doptat w ten sposob, ze || GGG by 22 na whasnosé dziatki nr 30/2
i nr22/7 o tacznej pow. 628 m? , za$ || nabyla wiasnos¢ dziatki nr 30/1 i nr 22/5
0 tacznej pow. 750 m? .

W udostepnionym przez kontrolujacego rejestrze gruntéw obrgbu 3-11-18 (DER 375/74
- tom 1) w pozycji nr 35 w zakresie dziatki nr 30 nie wprowadzono zmian danych wynikajacych
Z decyzji Kierownika Wydziatu Geodezji i Gospodarki Gruntami Urzedu Dzielnicowego Warszawa
-Praga-Potudnie z dnia 14 wrzesnia 1987 r. (znak WG-1.8415/85/87).

Umowa darowizny, zawartg W formie aktu notarialnego Rep. A.Nr.IV-11423/91 z dnia
6 wrzesnia 1991 r., _ darowata nieruchomo$¢ objeta ksiega wieczysta nr 8489
potozong w Warszawie (dzielnicy Praga-Potudnie) przy ul. Szalejowej, skladajaca si¢
Z niezabudowanej dziatki nr 30/1 o pow. 619 m? oraz dziatki nr 22/5 o pow. 131 m? stanowigcej
teren przeznaczony pod poszerzenie ulicy, corce ||| GGG

Z treSci Zawiadomienia o zmianach w danych ewidencji gruntow i budynkow wynika,
ze w obrebie 3-11-18 jednostki ewidencyjnej Warszawa-Wawer wprowadzono zmiane nr 29/2005
zdnia 11 lipca 2005 r. na podstawie wniosku Pani ||| |} Il z dnia 5 lipca 2005 r.
W dokumentach bedacych podstawa powyzszej zmiany, oprocz wniosku Pani _,
zamieszczono odpis z ksiegi wieczystej nr 8489 z dnia 5 lipca 2005 r. i operat KEM-3.11.18-23/86.
Przedmiotowa zmiana polegata na wpisaniu Pani ||| v jcdnostce rejestrowej
G.154 jako wtasciciela dziatki nr 22/5 o pow. 0,0131 ha (dr), dla ktérej prowadzona jest ksicga
wieczysta nr 8489, oraz wpisaniu Miasta Stotecznego Warszawy jako wladajacego powyzsza
dziatkg. Zawiadomienia o zmianach w danych ewidencji gruntow i budynkéw otrzymatl organ
podatkowy i wnioskodawca Pani ||| Gz

W ocenie zespotu kontrolujacego zmiana 29/2005 z dnia 11 lipca 2005 r. zostala dokonana
niezgodnie z przepisami prawa tj. § 13 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Rozwoju regionalnego
i Budownictwa z dnia 29 marca 2001 r. w sprawie ewidencji gruntow i budynkow/ Dz. U. z 2001 r.,
nr 38, poz. 454/, poniewaz dziatka nr 22/5 zostata wykazana w jednostce rejestrowej G.154 gdzie
oprocz whasciciela Pani ||| AN \vpisano Miasto Stoteczne Warszawy jako
wladajacego powyzsza dziatka tj. niezgodnie ze stanem prawnym wynikajacym z ksiegi wieczystej
KW 8489. Zgodnie z powyzszym § 13 dziatki potozone w granicach jednego obrebu, wchodzgce
W sktad jednej nieruchomosci, tworzq jednostke rejestrowq gruntow.

Z tresci zawiadomienia 0 zmianie nr 45/2007 w obrgbie 3-11-18 jednostki ewidencyjnej
Warszawa-Wawer wynika, ze na wniosek z dnia 7 maja 2007 r. i operat techniczny nr KEM 3.11.18

-116/07 dotyczacy inwentaryzacji budynku, w jednostce rejestrowej G.35 zatozono kartoteke
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budynku oraz dokonano zmian uzytku gruntowego na ,,B”. Do powyzszego zawiadomienia jako
dokumenty bedace podstawa tej zmiany dotaczono czgs¢ ewidencyjng operatu technicznego
sporzadzonego w wyniku inwentaryzacji budynku usytuowanego na dzialce nr 30/1 potozonej przy
ul. Szalejowej w obrebie 3-11-18 dzielnicy Warszawa-Wawer. Kontrolujacym nie udostepniono
jednak wniosku z dnia 7 maja 2007 r. Brak rowniez informacji 0 tym jakie podmioty zostaty
zawiadomione o dokonanych zmianach w ewidencji gruntéw i budynkow.

Z zawiadomienia 0 zmianie nr 6/2008 z dnia 21 lutego 2008 r. w obrebie 3-11-18 jednostki
ewidencyjnej Warszawa-Wawer wynika, ze na podstawie operatu geodezyjnego DER 32-3090/06
dotyczacego modernizacji bazy (etap Il) — import tabeli uzytkow w jednostce rejestrowej G.35,
w ktorej Pani || v ykazana jest jako whasciciel dziatki nr 30/1, dla ktorej
prowadzona jest ksiega wieczysta nr 8489, dokonano zmian uzytkéw gruntowych i zmiany
powierzchni dziatki nr 30/1. W wyjasnieniach dotaczonych do powyzszej zmiany wskazano,
ze ,,Zzmiana DEZ 6/2008 z dnia 21.02.2008 r. zostata dokonana w trakcie przeprowadzonej
modernizacji ewidencji gruntow i budynkow, przyjetej do panstwowego zasobu geodezyjno
- kartograficznego w dniu 09.05.2008 r. pod numerem Pr.Pd.-E-79/08”. Do powyzszego
zawiadomienia dotagczono kopie dokumentéw wchodzacych w sktad operatu modernizacyjnego,
dotyczace dziatek nr 22/5 i nr 30/1 potozonych w obrgbie 3-11-18 dzielnicy Warszawa-Wawer.
Jednym =z dotaczonych dokumentéw jest ,notatka”, w treSci ktérej wykonawca prac
modernizacyjnych Miejskie Przedsigebiorstwo Geodezyjne Spotka z o. o. w Lodzi wskazat,
ze ,,(...) Wszystkie pola powierzchni i geometria dzialek pochodzita z operatu E 38/77. Powierzchnie
ujawnione w czesci opisowej obliczono metodq graficzng. Aktualne okreslenie przebiegu granic
dziatek ewidencyjnych i obliczenie pol powierzchni wykonano z uwzglednieniem istniejgcych
opracowan jednostkowych. (...) Granice nieruchomosci nie ulegly zmianie. Wniosek: Nalezy przyjqc
powierzchnie matematyczne dzialek i sprostowac zapisy w KW oraz operacie Ewidencji Gruntow”.
W powyzszym zawiadomieniu brak jednak informacji o tym jakie podmioty zostaty zawiadomione
0 dokonanych zmianach w ewidencji gruntéw i budynkow. Zespotowi kontrolujagcemu nie
udostepniono rowniez zawiadomienia o zmianie w zakresie dziatki nr 22/5 potozonej w obrebie
3-11-18 dzielnicy Warszawa-Wawer.

W ocenie zespotu kontrolujacego zmiana nr 6/2008 z dnia 21 lutego 2008 r. dotyczaca
zmiany powierzchni oraz uzytkéw w dziatce nr 30/1 zostata wprowadzona z naruszeniem przepisow
prawa, tj. art. 24a ust. 8 ustawy z dnia 17 maja 1989 r. Prawo geodezyjne i kartograficzne
/Dz. U. z 2005 r., nr 240, poz. 2027/, poniewaz projekt operatu opisowo- kartograficznego stawat
si¢ operatem ewidencji gruntéw 1 budynkoéw dopiero po uplywie terminu o ktorym mowa w art. 24a

ust. 4 ww. ustawy. Z informacji Prezydenta Miasta Stolecznego Warszawy zamieszczonej
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w Dzienniku Urzedowym Wojewodztwa Mazowieckiego z dnia 28 maja 2008 r. (Nr 84, poz. 3045)
wynika, ze projekt operatu opisowo — kartograficznego wylozony byt do wgladu oséb
zainteresowanych dopiero od dnia 17 kwietnia 2008 r. do dnia 8 maja 2008 r. W powyzszym
zawiadomieniu brak informacji o tym jakie podmioty zawiadomiono o dokonanych zmianach
w ewidencji gruntow 1 budynkoéw. Zespotowi kontrolujgcemu nie udostgpniono rowniez
zawiadomienia 0 zmianie powierzchni dziatki nr 22/5 potozonej w obrebie 3-11-18 dzielnicy
Warszawa-Wawer.

Z uproszczonego wypisu z rejestru gruntow dla jednostki rejestrowej G.35 obrebu 3-11-18
dzielnicy Warszawa-Wawer, sporzadzonego wedlug stanu na dzien 6 grudnia 2018 r., wynika,
ze Pani || G icst viascicielem dzialki nr 22/5 o pow. 0,0166 ha (dr) i dziatki nr
30/1 o pow. 0,0551 ha (RVI - 0,0325 ha, B - 0,0226 ha), dla ktorych prowadzona jest ksi¢ga
wieczysta nr WABM/00008489/6. Jako adres zamieszkania/korespondencji Pani ||| GG
I w jednostce rejestrowej G.35 obrebu 3-11-18 dzielnicy Warszawa-Wawer wskazano 04-655
Warszawa, ul. Szalejowa 1a

Zespotowi kontrolujagcemu nie udostepniono zatem wszystkich zawiadomien o zmianach
danych ewidencyjnych w jednostce rejestrowej G.35 obrebu 3-11-18 dzielnicy Warszawa-Wawer w
ktorej Pani ||| v y«azana jest jako whasciciel tj. wpisanie w przedmiotowej
jednostce rejestrowej dziatki nr 22/5, jak rowniez wpisanie adresu do korespondenciji.

Z analizy wybranych przez zespot kontrolujacy dokumentéw dotyczacych Pani |||l
_ wynika, ze Prezydent Miasta Stolecznego Warszawy, po rozpatrzeniu wnioskéw Pani
I  cnia 6 marca 2009 r., 24 marca 2010 r., 17 sierpnia 2010 r., 16 grudnia
2010 r., 23 sierpnia 2011 r., 7 grudnia 2011 r., 9 maja 2012 r. wydal decyzj¢ nr 17/2012 z dnia 22
sierpnia 2012 r. (znak BG-D-XI11-A-JKL-6620-67-7-11). W wyniku wniesionego odwotania przez
Paniz || i:zowiccki Wojewodzki Inspektor Nadzoru Geodezyjnego i
Kartograficznego, decyzjg nr 111 z dnia 12 grudnia 2012 r. (znak WG-111.7221.2.102.2012), uchylit
zaskarzong decyzje 1 przekazat sprawe do ponownego rozpatrzenia przez organ I instancji.
Wojewodzki Sad Administracyjny w Warszawie, po rozpatrzeniu skargi Pani ||| || NN
- na ww. decyzje Mazowieckiego Wojewodzkiego Inspektora Nadzoru Geodezyjnego i
Kartograficznego, postanowieniem z dnia 29 sierpnia 2013 r. (sygn. Akt IV SA/Wa 398/13) odrzucit
skarge.

Mazowiecki Wojewodzki Inspektor Nadzoru Geodezyjnego i Kartograficznego,

po rozpatrzeniu  zazalenia Pani ||| 2 bezczynnoi¢ Prezydenta

m. st. Warszawy, nie znalazt podstaw do uznania zazalenia za uzasadnione, o czym poinformowat

Skarzaca pismem z dnia 22 lipca 2015 r. (znak WG-111.2.68.2015).
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Prezydent Miasta Stotecznego Warszawy, postanowieniem nr 28/2015 z dnia 9 czerwca
2015 ., znak BG-PA-E.6620.126.2013.EST, w trybie art. 97 § 1 pkt 4 ustawy z dnia 14 czerwca

1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego, zawiesit postgpowania administracyjne

prowadzone z wniosku Pani ||| |GG
Z wniosku Pani | N RS - . -

i Pani | Piczydent Miasta Stotecznego Warszawy wszczat postepowanie

rozgraniczeniowe dziatek nr 28/1 i nr 28/2 migdzy innymi z dziatkg nr 30/1 (potozonymi w obrebie
3-11-18 dzielnicy Warszawa-Wawer). Decyzjg nr 29/2016 r. z dnia 3 lutego 2016 r. (znak BG-PA
-R.6830.21.103.2010.RRZ) Prezydent Miasta Stolecznego Warszawy orzekt o umorzeniu
postepowania rozgraniczeniowego w zakresie przebiegu granicy miedzy dziatka nr 28/1 a dziatka
nr 30/1, i przekazaniu sprawy z urzedu do rozpatrzenia przez sad. W wyniku rozpatrzenia odwotania
Pani [N o0 vovyiszej decyzji Samorzadowe Kolegium Odwotawcze
w Warszawie, decyzjag z dnia 5 kwietnia 2016 r. (znak KOC/161/Go/16), utrzymalo w mocy
zaskarzong decyzj¢. Przy pismie z dnia 23 kwietnia 2016 r. (znak BG-PA-R.6830.21.115.2010.RRZ)
Prezydenta Miasta Stolecznego Warszawy przekazatl dokumentacj¢ rozgraniczeniowa do Sadu

Rejonowego dla Warszawy-Pragi-Potudnie.

V. ZALECENIA DOTYCZACE REALIZACJI ZADAN OBJETYCH KONTROLA
Dokonane ustalenia stanowia podstawe do wystosowania wobec Prezydenta Miasta
Stotecznego Warszawy zalecen pokontrolnych majacych na celu prawidtowa realizacj¢ obowiazkow
wynikajacych z art. 7d pkt 1 ustawy Prawo geodezyjne i kartograficzne /Dz. U. z 2017 r., poz. 2101
ze zm./ i § 44 pkt 2 Rozporzadzenia w sprawie ewidencji gruntow i budynkéw [Dz. U. z 2019 ., poz.
393/.
Majac na uwadze stwierdzone nieprawidtowosci wnosze o podjecie dziatan zmierzajacych
do ich wyeliminowania poprzez:
1)  Majac na uwadze nieprawidtowosci opisane w pkt 4.4 w zakresie wprowadzonej zmiany
nr 29/2005, dokonywanie aktualizacji operatu ewidencji gruntow i budynkow wylacznie
w oparciu 0 dokumenty o ktérych mowa w art. 23 ustawy Prawo geodezyjne i kartograficzne.
2)  Zamieszczanie w tresci zawiadomien o zmianach dokonanych w ewidencji gruntow
I budynkéw wykazu podmiotéw o ktorych mowa w § 49 ust. 1 rozporzadzenia w sprawie
ewidencji gruntéw i budynkow.
3)  Podja¢ dziatania zmierzajace do ustalenie gdzie znajdujg si¢ rejestry gruntow obrebu 3-11-18
dzielnicy Warszawa-Wawer obowigzujace do roku 1977 tj. do sporzadzenia rejestru gruntow

KEM-PrPd-E-38/77, ktory to rejestr powstal po odnowieniu ewidencji gruntow, w celu
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pozyskania tych dokumentoéw jako zrodla danych niezbgednych w prawidlowo prowadzonej
weryfikacji zgodnosci stanow prawnych ujawnianych w ewidencji gruntéw i budynkow
z dokumentami zroédtowymi jak rowniez stanem faktycznym.

4)  Wprowadzenie stosownych adnotacji w dokumentach ilustrujacych zasob tj. ksiggach
ewidencyjnych, kartotekach dokumentow geodezyjnych, szkicach przegladowych i wykazach
zawarto$ci odnoszacych sie do nieprawidlowo wykonanej dokumentacji (KEM 31118-23/86,
KEM 31118-72/04, PrPd-E-79/08).

Przedstawiajagc powyzsze informuj¢, ze zgodnie z art. 52 ust 5 ustawy 0 kontroli
w administracji rzgdowej kierownik jednostki kontrolowanej w terminie 3 dni roboczych od dnia
otrzymania sprawozdania ma prawo przedstawi¢ do niego stanowisko, co nie wstrzymuje jednak
realizacji ustalen kontroli. Ponadto zobowigzuj¢ Pana Prezydenta Miasta Stotecznego Warszawy do
przekazania w terminie 30 dni od daty otrzymania niniejszego sprawozdania z kontroli, pisemnej
informacji 0 sposobie wykonania zalecen albo innym sposobie usunigcia stwierdzonych

nieprawidlowosci.

Z up. Wojewody Mazowieckiego

Sebastian Bata
Mazowiecki Wojewodzki Inspektor Nadzoru
Geodezyjnego i Kartograficznego

15



