WOJEWODA MAZOWIECKI

Warszawa, 08 grudnia 2023 r.
WRPS-VI1.431.2.3.2023.xx

Pani xxx xxx

Kierownik Osrodka Pomocy Spolecznej
w Kaluszynie

ul. Wojska Polskiego 20

05-310 Kaluszyn

WYSTAPIENIE POKONTROLNE

Na podstawie art. 28 ust. 1 pkt 2 ustawy o wojewodzie i1 administracji rzadowej
w wojewodztwie! w zwigzku z art. 6 ust. 4 pkt 3 ustawy o kontroli w administracji rzadowe;j?,
oraz zgodnie z Planem Kontroli Zewng¢trznych Mazowieckiego Urzedu Wojewodzkiego
w Warszawie na rok 2023, kontrolerzy: xxx xxx — starszy inspektor wojewodzki, petnigca
funkcje przewodniczacej zespotu kontrolujacego oraz xxx xxx — starszy inspektor wojewddzki,
posiadajacy upowaznienia Wojewody Mazowieckiego, przeprowadzili w okresie od 1 wrze$nia
2023 r. do 2 pazdziernika 2023 r. kontrol¢ problemowa w trybie zwyktym w kierowanym przez
Panig Osrodku Pomocy Spotecznej w Katuszynie®.
Przedmiot kontroli obejmowal organizacje i realizacje zadan wynikajacych z ustawy
z 7 wrzeénia 2007 r. o pomocy osobom uprawnionym do alimentéw*, zwanej dalej Ustawa,
w zakresie podejmowania dziatan wobec dtuznikéw alimentacyjnych. Kontrolg objeto okres od
1 pazdziernika 2021 r. do dnia rozpoczecia kontroli, tj. do 1 wrze$nia 2023 r. Kontrolg
odnotowano w ksigzce kontroli OPS pod pozycja nr 6.
Niniejszym przekazuj¢ Pani wystapienie pokontrolne.

Za okres objety kontrola Wojewoda Mazowiecki pozytywnie, pomimo

nieprawidlowos$ci ocenit dzialania Os$rodka Pomocy Spoleczne; w Katuszynie podjete

1 Ustawa z dnia 23 stycznia 2009 . 0 wojewodzie i administracji rzadowej w wojewoddztwie (Dz. U. z 2023 1., poz.
190).

2 Ustawa z dnia 15 lipca 2011 t. o kontroli w administracji rzagdowej (Dz. U. z 2020 r., poz. 224).

3 Dalej OPS, Osrodek, Organ lub jednostka.

4 Ustawa z dnia 7 wrze$nia 2007 r. o pomocy osobom uprawnionym do alimentéw (Dz. U. z 2023 1., poz. 1300

z pdzn. zm.) — dalej Ustawa lub ustawa o pomocy osobom uprawnionym do alimentow.
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w zakresie sposobu organizacji zadania wynikajacego z ustawy o pomocy osobom
uprawnionym do alimentow oraz w zakresie podejmowania dziatan wobec dtuznikow
alimentacyjnych.

l. Organizacja zadania

Kierownikiem jednostki kontrolowanej jest Pani xxx xxx, zatrudniona na tym
stanowisku od 8 sierpnia 2022 r. W okresie kontrolowanym do 28 lipca 2022 r. funkcje
kierownika jednostki petnita Pani xxx xxx. Z pisemnych wyjasnien Kierownika® wynika, ze w
okresie od 29 lipca do 7 sierpnia 2022 r. nie byto osoby pelnigcej funkcj¢ kierownika OPS w
Katuszynie, w tym okresie w sprawach organizacyjnych Osrodka decydowal Burmistrz
Katuszyna. Obsluge finansowo-ksiegowa prowadzi Pani xxx xxx - glowny ksiegowy,
zatrudniona na tym stanowisku od 1 kwietnia 2016 r.

W okresie kontrolowanym w jednostce obowiazywaty dwa regulaminy organizacyjne
wprowadzone Zarzadzeniami Kierownika OPS w Katuszynie®. W regulaminach zawarto
szczegbtowa organizacje wewnetrzng oraz zasady funkcjonowania kontrolowanej jednostki.
W regulaminie organizacyjnym z 22 sierpnia 2014 r. w § 3 w strukturze organizacyjnej
wyodrebnione zostalo stanowisko inspektora ds. $wiadczen rodzinnych i1 funduszu
alimentacyjnego, natomiast w § 7 okreslono zadania pracownikéw do spraw $§wiadczen
rodzinnych i funduszu alimentacyjnego, m.in. podejmowanie dzialan wobec dluznikoéw
alimentacyjnych oraz przeprowadzanie wywiadow alimentacyjnych. Zarzadzeniem z dnia 11

marca 2016 r.’

wprowadzono zmiany do ww. regulaminu, jednakze nie dotyczyty one
kontrolowanego zadania. W obecnie obowigzujagcym regulaminie organizacyjnym z 16 marca
2023 r., w rozdziale IIl w § 7 wyodrebniono stanowisko do spraw $wiadczen rodzinnych
1 funduszu alimentacyjnego, natomiast w rozdziale IV w § 12 okreslono zakres dziatania oraz
zadania pracownikow do spraw §wiadczen rodzinnych i funduszu alimentacyjnego.

W okresie objetym kontrola, dziatania wobec dluznikéw alimentacyjnych podejmowaty
nizej wymienione osoby®, na podstawie imiennych upowaznien, udzielonych przez Burmistrza
Gminy Katluszyn:

1. Pani xxx xxx — Kierownik OPS w Katuszynie, posiadata upowaznienie®,,do podejmowania

dzialan wobec dtuznikéw alimentacyjnych (,,,) oraz do wydawania w tych sprawach

5 Wyjasénienia Kierownika OPS w Katuszynie z xxx r.

6 Zarzadzenie Nr xxx Kierownika Oérodka Pomocy Spotecznej w Katuszynie z dnia xxx. oraz Zarzgdzenie Nr
xxx Kierownika O$rodka Pomocy Spotecznej w Katuszynie z dnia xxx

7 Zarzadzenie Nr xxx Kierownika Oérodka Pomocy Spotecznej w Katuszynie z dnia xxx

8 Wykaz pracownikéw OPS w Kaluszynie realizujacych w Osrodku zadania z ustawy o pomocy osobom
uprawnionym do alimentow.

® Upowaznienie nr XXX Z XXX



decyzji”. W upowaznieniu nie zostata powotana podstawa prawna wynikajaca z ustawy o
pomocy osobom uprawnionym do alimentow tj. art. 8b. Upowaznienie zostalo wydane
jako wykonanie ,,uchwaly nr XX/133/2009 Rady Miejskiej w Katuszynie z 28 kwietnia
2009 r.” w sprawie udzielenia upowaznienia Kierownikowi Osrodka Pomocy Spoteczne;j
w Kaluszynie do podejmowania dzialan wobec diuznikow alimentacyjnych oraz do
wydawania w tych sprawach decyzji. Organ wilasciwy dluznika moze upowaznié
kierownika osrodka pomocy spolecznej do podejmowania dziatanh wobec dluznikéw
alimentacyjnych, prowadzenia postepowania i wydawania w tych sprawach decyzji na
podstawie art. 8b Ustawy. Zatem upowaznienie do podejmowania dziatan wobec
dhuznikow alimentacyjnych powinno zosta¢ wydane na podstawie art. 8b ustawy o pomocy
osobom uprawnionym do alimentéw, o czym poinformowano kierownika jednostki
w trakcie trwania kontroli. Nalezy zauwazy¢, ze 6 wrzesnia 2023 r. tj. podczas prowadzenia
czynnosci kontrolnych, Kierownik jednostki przedstawila kontrolujagcym upowaznienie®
do realizacji kontrolowanego zadania wydane na podstawie art. 8b Ustawy przez
Burmistrza Gminy Katuszyn, zgodne z wytycznymi Wydzialu Polityki Spotecznej
Mazowieckiego Urzedu Wojewodzkiego w Warszawie przekazanymi pismem z 1 czerwca
2022 r. znak: XXXXXXXX
2. Pani xxx xxx — petnigca funkcj¢ Kierownika Osrodka Pomocy Spotecznej od 1 czerwca
1990 r. do 28 lipca 2022 r. W kontrolowanym okresie pozostawaty w obiegu prawnym

jednocze$nie 2 upowaznienia®!

»do podejmowania dzialan wobec dluznikéw
alimentacyjnych (...) oraz do wydawania w tych sprawach decyzji”, przy czym
w upowaznieniu znak xxxxxx zostal zawarty zapis o tresci ,,(...) upowazniam Panig: do
podejmowania dziatan wobec dtuznikéw alimentacyjnych, z wylaczeniem realizacji zadan
wymienionych w art. 4 ust. 3 ustawy o pomocy osobom uprawnionym do alimentéw (...).”
Upowaznienia zostaly wydane jako wykonanie uchwaly Rady Miejskiej
w Katuszynie nr xxxxxx z 27 lutego 2009 r. oraz nr xxxxxxx z 28 kwietnia 2009 r., w
sprawie udzielenia upowaznienia Kierownikowi Os$rodka Pomocy Spotecznej
w Kaluszynie do podejmowania dzialan wobec dluznikow alimentacyjnych (...) oraz do
wydawania w tych sprawach decyzji. Nalezy zauwazy¢, Ze udzielajac kolejnego

upowaznienia'? do podejmowania dziatan wobec dtuznikéw alimentacyjnych oraz do

wydawania w tych sprawach decyzji, Burmistrz Kaluszyna nie wycofat z obrotu prawnego

10 Upowaznienie nr xxx z Xxx
1 Upowaznienie nr xxx z xxx; Upowaznienie nr Xxx z Xxx.
12 Upowaznienie nr Xxx z Xxx



wezesniejszego®®. Wydajac pracownikowi kolejne upowaznienie w tym samym
przedmiocie, nalezy poprzednie upowaznienie wycofa¢ z obrotu prawnego. Ponadto art. 4
ust. 3 zostatl uchylony ustawa z dnia 9 kwietnia 2010 r. (Dz.U. Nr 81, poz. 530) i od 14
czerwca 2010 1. jest przepisem niecobowigzujagcym. Natomiast od 14 czerwca 2010 r. zaczat
obowigzywac art. 8b Ustawy dodany ustawg z dnia 9 kwietnia 2010 r. (Dz.U. Nr 81, poz.
530). Zatem z powyzszego wynika, ze w kontrolowanym okresie Pani xxx XxX nie
posiadata upowaznienia wydanego na podstawie art. 8b Ustawy.

3. Pani Izabela xxx xxx — inspektor do spraw $§wiadczen rodzinnych 1 funduszu
alimentacyjnego, realizuje kontrolowane zadanie od 9 stycznia 2012 r., posiada
upowaznienie* wydane na podstawie art. 8b Ustawy, do podejmowania dziatan wobec
dluznikow alimentacyjnych 1 prowadzenia postgpowan oraz wydawania decyzji
administracyjnych wobec dtuznikéw alimentacyjnych podczas nieobecnosci kierownika
Osrodka Pomocy Spotecznej w Katuszynie. Ustalono, ze w tym przypadku kierownik OPS
nie wystepowata do Burmistrza z pissmnym wnioskiem o udzielenie ww. upowaznienia.

4. Pani xxx xxx — inspektor do spraw finansowo-administracyjnych, realizuje kontrolowane
zadania od 10 maja 2023 r., posiada upowaznienie®® wydane na podstawie art. 8b Ustawy,
udzielone na pisemny wniosek Kierownika jednostki, do podejmowania dziatan wobec
dhuznikow alimentacyjnych i prowadzenia postgpowan z wytaczeniem wydawania decyzji
administracyjnych. Z przedstawionego zakresu obowigzkow ww. pracownika wynika,
ze kontrolowane zadanie realizowane jest podczas nieobecnosci inspektora do spraw
Swiadczen rodzinnych i funduszu alimentacyjnego OPS w Kaluszynie w zakresie spraw
biezacych.

5. Pani xxx xxx — gtéwny ksiegowy, posiada upowaznienie'® wydane na podstawie art. 8b
Ustawy, udzielone na pisemny wniosek Kierownika jednostki, do prowadzenia postgpowan
1 wydawania decyzji administracyjnych wobec dluznikéw alimentacyjnych podczas
nieobecnosci kierownika OPS w Katuszynie. Z przedstawionego zakresu obowigzkow
pracownika wynika, ze kontrolowane zadanie realizowane jest w zakresie wskazanym
w ww. upowaznieniu podczas nieobecnosci kierownika OPS.

Zwraca si¢ uwage, ze Mazowiecki Urzad Wojewodzki w Warszawie pismem
z 1 czerwca 2022 r. znak: XXXXXXX przypomnial wszystkim gminom z terenu woj.

mazowieckiego o koniecznos$ci posiadania upowaznien m.in. do podejmowania dziatah wobec

13 Upowaznienie nr xxx z xxx
14 Upowaznienie nr xxx z xxx
15 Upowaznienie nr xxx z xxx
16 Upowaznienie nr Xxx z Xxx
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dhuznikow alimentacyjnych, wskazujac prawidlowg ich tres¢ i zobowigzujac do weryfikacji
dotychczas  udzielonych  upowaznien @ w  zakresie = wskazanym w  piSmie,

a w przypadku realizacji zadan bez upowaznien niezwlocznego ich udzielenia.

1. Prawidlowos¢ dzialan podejmowanych wobec dluznikéw alimentacyjnych

Na podstawie przedstawionej dokumentacji oraz pisemnego o$wiadczenia Kierownika
OPS'’ ustalono, ze w okresie $§wiadczeniowym 2021/2022 kontrolowany podmiot byt organem
wlasciwym dhuznika dla 22 dtuznikow!®, w tym dla 7 dluznikéw jednocze$nie organem
wihasciwym diluznika i wierzyciela oraz dla 15 wylacznie organem wilasciwym dtuznika.
W okresie §wiadczeniowym 2022/2023 (do dnia kontroli) kontrolowany podmiot byt organem
wlasciwym dluznika dla 21 dtuznikéw, w tym dla 8 jednocze$nie organem wtasciwym dhuznika
1 wierzyciela, natomiast dla 13 wylacznie organem wiasciwym dtuznika. Osrodek jako OWD
nie wytaczal powddztwa przeciwko dtuznikowi alimentacyjnemu na rzecz osoby uprawnionej,
stosownie do art. 7 Ustawy™®.

W kontrolowanym okresie O$rodek prowadzit rejestr dtuznikoéw alimentacyjnych
w wersji elektronicznej, natomiast od stycznia 2023 r. prowadzi réwniez rejestr dziatan
podejmowanych wobec dtuznikéw alimentacyjnych w wersji papierowej.

Do kontroli losowo wytypowano akta 20 dtuznikéw alimentacyjnych z terenu gminy
Kahluszyn. Ogoélem skontrolowano 32 postepowania, w tym 16 dotyczacych okresu
Swiadczeniowego 2021/2022 i 16 okresu $wiadczeniowego 2022/2023. W zakresie
wytypowanych do kontroli postepowan, do OPS w Katuszynie wptyngto 20 wnioskéw
z organow wilasciwych wierzyciela o podjecie dziatanh wobec 14 dhuznikéw alimentacyjnych
(11 wnioskéw dotyczyto okresu §wiadczeniowego 2021/2022 i 9 okresu 2022/2023). Na 10%
whnioskach o podjecie dzialan wobec dhuznika alimentacyjnego??nie zostata odnotowana data
wptywu wniosku do Os$rodka oraz nie zostala zamieszczona parafa osoby przyjmujacej,
ponadto jednostka nie prowadzila metryk spraw, co jest niezgodne z art. 66a K.p.a.

W pozostatych 12 wytypowanych do kontroli postgpowaniach (z czego 5 dotyczylo okresu
swiadczeniowego 2021/2022 1 7 okresu $wiadczeniowego 2022/2023), OPS w Katuszynie byt

organem wilasciwym zarowno dtuznika, jak 1 wierzyciela.

17 Pisemne o$wiadczenie Kierownika OPS w Kaluszynie z xxx

18 Dalej: OWD

19 Pisemne o$wiadczenie Kierownika OPS w Kaluszynie z xxx.

20 Ustalono na podstawie pisemnego o$wiadczenia Kierownika OPS z xxx oraz dokumentacji OPS
21 Whniosek nr: XXX, XXX, XXX, XXX, XXX, XXX, XXX, XXX, XXX, XXX

22 Dalej jako wniosek lub wniosek o podjecie dziatan wobec dtuznika alimentacyjnego.



W 29 sprawach jednostka wezwata dtuznikoéw alimentacyjnych w celu przeprowadzenia
wywiadow alimentacyjnych i odebrania o$wiadczen majatkowych?3, przy czym w 18 sprawach
mialo to miejsce po otrzymaniu wnioskOw o podjecie dzialan wobec dluznikow
alimentacyjnych od organow wtasciwych wierzycieli, za§ w 11 sprawach po wydaniu decyzji
przyznajacej prawo do $wiadczen z funduszu alimentacyjnego. W 21 przypadkach Organ
wezwal na wywiad alimentacyjny niezwlocznie po wydaniu decyzji przyznajacej $wiadczenie
alimentacyjne lub po otrzymaniu wniosku od organu wiasciwego wierzyciela o podjecie dziatan
wobec dtuznika alimentacyjnego, natomiast w pozostatych 8 uchybit terminowi wynikajacemu
z art. 35 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postgpowania administracyjnego?,
wezwania wystano po uptywie jednego miesigca w 32 sprawach, po ponad dwdch miesigcach
w 328 sprawach oraz po ponad trzech miesiacach w 227 sprawach.

Ustalono, ze w 2 przypadkach jednostka kontrolowana nie wezwala dtuznika na wywiad
alimentacyjny. W jednej?® sprawie bylo to uzasadnione, gdyz Organ byl w posiadaniu
informacji uzyskanej z policji (do pierwszego postgpowania prowadzonego w tym samym
okresie $wiadczeniowym na wniosek z innego OWW), ze dluznik nie przebywa pod adresem
wskazanym we wniosku. W drugiej?® sprawie wniosek o podjecie dziatah wobec dtuznika
wplynat do Organu w kolejnym okresie $wiadczeniowym. W tej sprawie Organ nie zastosowat
si¢ do art. 5a ust. 1 Ustawy, zgodnie z ktorym, po otrzymaniu kolejnego wniosku dotyczacego
tego samego diluznika alimentacyjnego organ wilasciwy dhluznika winien przeprowadzié¢
z dluznikiem wywiad alimentacyjny 1 odebra¢ od niego o$wiadczenie majatkowe.

Wobec jednego dtuznika alimentacyjnego w okresie §wiadczeniowym 2021/2022 organ
kontrolowany prowadzil 2 postepowania, pierwsze po wydaniu decyzji przyznajacej
swiadczenie z funduszu alimentacyjnego, drugie na wniosek organu wtasciwego wierzyciela o
podjecie dzialan wobec dtuznika alimentacyjnego. W pierwszej sprawie, z zaswiadczenia o
bezskutecznosci egzekucji alimentdw wynika, ze dtuznik przebywa w zaktadzie karnym,
jednak nie podano terminu pobytu. W tym przypadku w aktach sprawy znajdowato si¢
wezwanie na wywiad alimentacyjny>° ze wskazaniem adresu zamieszkania dtuznika w gminie

Katuszyn. Na podstawie zgromadzonych w sprawie dokumentéw nie mozna ustali¢ czy

2 Dalej jako wezwanie lub wezwanie na wywiad alimentacyjny.
2% Dalej K.p.a.

%5 wezwanie 0znaczone XXX Z XXX, XXX Z XXX, XXX Z XXX

% wezwanie 0znaczone XXX Z XXX, XXX Z XXX, XXX Z XXX

27 wezwanie 0znaczone Xxx z XxXx, XXX Z XXX,

28 Dotyczy wniosku z xxx. znak Xxx

2 Dotyczy wniosku znak xxx data wptywu do OPS xxx

30 Wezwanie znak XXX zZ XXX



wezwanie to zostalo wystane, gdyz Organ nie posiadat dokumentu potwierdzajacego nadanie
lub odbior wezwania. W tej sprawie, Organ nie podejmowat zadnych innych czynnosci, co byto
dzialaniem nieprawidtlowym. Zasadnym bylto, aby organ wilasciwy dluznika wystapil do
zaktadu karnego o udostepnienie informacji w jakim okresie dtuznik alimentacyjny odbywa
kare pozbawienia wolnosci. Z zaswiadczenia o bezskutecznosci egzekucji alimentow,
dolaczonego do drugiego postepowania®l prowadzonego na wniosek®? organu wiasciwego
wierzyciela wynika, ze pobyt w zaktadzie karnym zostal zakonczony 6 marca 2022 r., tj. w tym
samym okresie $wiadczeniowym.

Wszystkie wystane wezwania zostaty dorgczone prawidlowo, a w aktach spraw
znajdowaty si¢ zwrotne potwierdzenia odbioru (dalej ZPO), na podstawie ktorych ustalono, ze
w 21 przypadkach wezwanie zostato odebrane przez adresata lub inng osobe¢ zamieszkata pod
tym samym adresem, natomiast w pozostatych 8 wezwania nie zostaty podjete w terminie 1
zostaty zwrocone do nadawcy. W 12 sprawach dluznicy alimentacyjni zglosili si¢ w celu
przeprowadzenia z nimi wywiadu alimentacyjnego i odebrania o$wiadczenia majgtkowego.
W 10 sprawach dtuznicy zglosili sie w wyznaczonym terminie, natomiast w 23 po uptywie
koleno 3 1 5 dni po wyznaczonym 7-dniowym terminie. Wywiady alimentacyjne
1 o$wiadczenia majatkowe zostaly przeprowadzone i odebrane przez osoby posiadajace
upowaznienia do podejmowania dziatan wobec dtuznikow alimentacyjnych.

Na podstawie przeprowadzonych wywiadéw alimentacyjnych oraz odebranych o$wiadczen
majatkowych ustalono, ze:

e w 5 sprawach dluznicy osiggali dochody ze stosunku pracy lub renty, z ktérych czes¢
wynagrodzenia byla potracana na poczet sptaty dlugu alimentacyjnego,

e w | sprawie dluznik pobieral rent¢ z KRUS przyznang na czas okreslony, z tytutu
niezdolnos$ci do pracy w gospodarstwie rolnym,

e w 6 sprawach dluznicy nie pracowali lub utrzymywali si¢ z prac dorywczych. W 1 sprawie,
pozostawala w mocy wczesniej wydana decyzja administracyjna o uznaniu dluznika za
uchylajacego si¢ od zobowigzan alimentacyjnych, w tej sprawie Organ nie zobowigzat
dhuznika do zarejestrowania si¢ jako osoba bezrobotna lub poszukujaca pracy. W 2
sprawach prowadzonych w kolejnych okresach §wiadczeniowych wobec tego samego

dhuznika alimentacyjnego® ustalono, ze duznik byl zarejestrowany w powiatowym

31 Postepowanie prowadzone na wniosek znak: Xxx z Xxx
32 Wniosek znak: xxx, data wptywu do GOPS xxx

33 Dotyczy wezwania znak: XXX Z XXX, XXX Z XXX

3 Wezwanie na wywiad alimentacyjny znak xxx z XXX



urzedzie pracy (dalej jako PUP) jako osoba bezrobotna bez prawa do zasitku. W zwigzku
z tym w pierwszej sprawie zgodnie z art. 5 ust. 2 pkt 2 Ustawy Organ poinformowal®®
wiasciwy powiatowy urzad pracy o potrzebie aktywizacji zawodowej dtuznika, jednak
uczynit to dopiero po uptywie ponad 2 miesiecy od przeprowadzenia wywiadu. W 1%
sprawie na podstawie wywiadu alimentacyjnego oraz zgromadzonej dokumentacji
ustalono, ze dluznik nie pracowal zarobkowo, lecz wykonywat nieodptatng kontrolowang
prace na cele spoteczne w wymiarze 30 godzin tygodniowo®’. Ponadto z zaswiadczenia o
bezskutecznosci egzekucji $wiadczen alimentacyjnych® wynika, ze dtuznik nie byt
zarejestrowany w powiatowym urze¢dzie pracy. W tym przypadku Organ nie dopetnit
obowigzku wynikajacego z art. 5 ust. 2 pkt 1 Ustawy tj. nie zobowigzal dluznika
alimentacyjnego do zarejestrowania si¢ w powiatowym urzedzie pracy jako bezrobotny
albo poszukujacy pracy. W 2% sprawach w czeéci VI wywiadu alimentacyjnego zostata
zawarta adnotacja, ze dluznik zostal zobowigzany do zarejestrowania si¢ w powiatowym
urzedzie pracy (dalej jako zobowigzanie) oraz zostalo dotgczone pisemne oswiadczenie
dhuznika, w ktorym zobowigzat si¢ do zarejestrowania w powiatowym urzedzie pracy. W
obydwu przypadkach w aktach spraw nie stwierdzono wystosowanych przez Organ
pisemnych zobowiazan do zarejestrowania si¢ dtuznikow w PUP tj. Organ nie zastosowat
si¢ do art. 14 K.p.a. tj. nie zachowat zasady pisemnosci oraz do art. 5 ust. 2 pkt 1 Ustawy.
Wazne jest, aby zobowigzanie do zarejestrowania si¢ w urzedzie pracy byto wystane lub
przekazane osobiscie za potwierdzeniem odbioru, ma to znaczenie zar6wno w celu
okreslenia uplywu wyznaczonego terminu jak 1 koniecznosci podjecia kolejnych

przewidzianych w ustawie dziatan. W 140

z powyzszych spraw, z zaswiadczenia o
bezskutecznoéci egzekucji alimentow*!' wynikato, ze dtuznik jest zarejestrowany jako
bezrobotny bez prawa do zasitku, a w przeprowadzonym wywiadzie byla wylacznie
adnotacja, ze dluznik jest osobg bezrobotng. Organ nie ustalil, czy dluznik jako osoba
bezrobotna byt zarejestrowany w powiatowym urzedzie pracy w dniu przeprowadzenia

wywiadu. W tym przypadku dtuznik nie dostarczyl stosownego zaswiadczenia z PUP.

W drugiej*? z ww. spraw, pismem*® po uptywie miesigca od przeprowadzenia wywiadu,
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Organ wezwat dtuznika do dostarczenia zaswiadczenia z PUP o zarejestrowaniu si¢ jako
osoba bezrobotna lub poszukujaca pracy, wyznaczajagc 7-dniowy termin. W
przedmiotowym pis$mie Organ zawart zapis o tresci: ,,Niedostarczenie w/w zaswiadczenia
bedzie traktowane jako uniemozliwienie przez dtuznika alimentacyjnego przeprowadzenia
wywiadu alimentacyjnego (...)”. W tej sprawie wywiad alimentacyjny zostal
przeprowadzony 1 zostalo odebrane o$wiadczenie majatkowe. Niedostarczenie
zaswiadczenia o zarejestrowaniu si¢ w urzedzie pracy, nie jest uniemozliwieniem
przeprowadzenia wywiadu alimentacyjnego. Natomiast odmowa zarejestrowania si¢ w
urzgdzie pracy jako osoba bezrobotna lub poszukujaca pracy stanowi przestanke do
wszczecia postgpowania dotyczacego uznania dluznika alimentacyjnego za uchylajacego
si¢ od zobowigzan alimentacyjnych o czym stanowi art. 5 ust. 3 Ustawy. Ustalono, ze
dhuznik alimentacyjny nie dostarczyl przedmiotowego zaswiadczenia. Organ zawiadomit
dluznika o wszczgciu postepowania administracyjnego w sprawie uznania za uchylajacego
si¢ od zobowigzan alimentacyjnych®. Nastepnie po ustaleniu, Ze w okresie ostatnich 6
miesi¢cy dtuznik nie wywigzywat si¢ w kazdym miesigcu ze zobowigzan alimentacyjnych
w kwocie nie nizszej niz 50% kwoty biezaco ustalonych alimentow, wydat decyzje o
uznaniu dluznika za uchylajacego si¢ od zobowigzan alimentacyjnych, o czym
poinformowat komornika oraz organ wilasciwy wierzyciela. Do akt sprawy nie zostaty
dotagczone potwierdzenia odbioru: decyzji administracyjnej, informacji o podjetych
dzialaniach przekazanej do komornika sagdowego oraz do organu wlasciwego wierzyciela.
W przedmiotowej sprawie Organ nie podjat dalszych czynno$ci wynikajacych z art. 5 ust.
3b pkt 112 Ustawy.

We wszystkich sprawach, w ktorych zostal przeprowadzony wywiad alimentacyjny,
organ wlasciwy dluznika przekazal organowi prowadzacemu postgpowanie egzekucyjne
informacje zawarte w wywiadzie alimentacyjnym i o$wiadczeniu majatkowym. W 6 sprawach
informacje zostaly przekazane z uchybieniem terminu, tj. w 2*° przypadkach po miesiacu od
przeprowadzenia wywiadu, w 3“® sprawach po ponad 2 miesigcach oraz w 1*" sprawie po 3
miesigcach. W aktach 8 spraw nie stwierdzono zwrotnego potwierdzenia odbioru
przedmiotowej informacji. Powyzsze informacje byly przekazywane na podstawie art. 6
Ustawy z pomini¢ciem art. 5 ust. 1 Ustawy, ktory stanowi, ze Organ wilasciwy dluznika

przekazuje organowi prowadzacemu postepowanie egzekucyjne informacje majace wpltyw na
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skutecznos¢ prowadzonej egzekucji, a w szczegolnosci zawarte w wywiadzie alimentacyjnym
oraz oswiadczeniu majatkowym diuznika alimentacyjnego. W 6 sprawach na podstawie art. 6
Ustawy, Organ przekazal do organu wilasciwego wierzyciela pisma, w ktérych zawart
informacje wynikajace z wywiadu alimentacyjnego 1 oswiadczenia majatkowego dtuznika.
W 2 sprawach w aktach znajdowaly si¢ zwrotne potwierdzenia odbioru, natomiast
w pozostatych 4 Organ nie udokumentowat przekazania powyzszych pism. W 24 sprawach
Osrodek nie przekazal stosownej informacji do organu wlasciwego wierzyciela.

W 17 sprawach dhuznicy alimentacyjni nie zgtosili si¢ na wywiad alimentacyjny oraz
na ztozenie oswiadczenia majatkowego. W zwigzku z tym:

e w 4 sprawach, w ktérych wezwanie nie zostato odebrane przez dhuznika lub inng osobe
zamieszkalg pod tym samym adresem, Organ wystosowat do policji*® wniosek o udzielenie
informacji, czy dtuznik zamieszkuje pod wskazanym adresem. Z ustalen policji wynika,
ze w jednym® przypadku dtuznik od 4 lat jest zameldowany w innej gminie, w drugim®,
ze dtuznik przebywa na terenie innego miasta, oraz w pozostatych dwoch®? przypadkach
dhuznik alimentacyjny nie przebywa pod wskazanym adresem i nieznane jest jego aktualne
miejsce pobytu. W 3 przypadkach o powyzszych ustaleniach O$rodek niezwlocznie
poinformowat organy wtasciwe wierzycieli, przy czym wyslanie i odbiér przedmiotowych

informacji nie zostal udokumentowany w aktach spraw. W 1

sprawie Organ nie dopetnit
obowigzku przekazania stosownej informacji do organu wilasciwego wierzyciela. We
wszystkich ww. sprawach Organ nie przekazal organowi prowadzacemu postgpowanie
egzekucyjne posiadanych informacji istotnych dla skutecznej egzekucji tj. informacji
uzyskanych z policji, co jest niezgodne z art. 3 ust. 7 Ustawy.

e w 8 sprawach dluznik alimentacyjny zostal uznany za uchylajacego si¢ od zobowigzan
alimentacyjnych w poprzednich okresach $wiadczeniowych. W tych sprawach, zgodnie
z art. 5a ust 2 ustawy, organ wtasciwy dluznika nie wszczynat postgpowania dotyczacego
uznania dluznika alimentacyjnego za uchylajgcego si¢ od zobowigzan alimentacyjnych,
gdyz poprzednia decyzja o uznaniu dluznika za uchylajacego si¢ od zobowigzan

alimentacyjnych pozostawata w mocy. Niemniej jednak, wydane we wczesniejszych

okresach §wiadczeniowych i1 nadal pozostajace w mocy decyzje o uznaniu dluznika
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alimentacyjnego za uchylajacego si¢ od zobowigzan alimentacyjnych nie zwalniajg Organu
z obowigzku skierowania na podstawie art. 5 ust. 3b pkt 1 1 2 ustawy wniosku o $ciganie
za przestepstwo okreslone w art. 209 kk i uzyskania z centralnej ewidencji kierowcoéw
informacji, czy dluznik posiada uprawnienia do kierowania pojazdami, a nast¢pnie
skierowania wniosku do starosty o zatrzymanie prawa jazdy dluznika alimentacyjnego
(o ile taki wniosek jest zasadny). W zadnej z ww. spraw powyzsze wnioski nie zostaly
wystosowane. W dokumentacji powyzszych spraw nie bylo decyz;ji starosty o zatrzymaniu
prawa jazdy. Podczas trwania czynnosci kontrolnych Organ w 1 sprawie ustalil, ze starosta
wydat decyzje o zatrzymaniu prawa jazdy we wczeéniejszym okresie $wiadczeniowym®4.
Ponadto, w 3 z ww. spraw, nieterminowo poinformowano komornika sgdowego oraz organ
wlasciwy wierzyciela o tym, iz decyzja uznajaca dluznika za uchylajacego si¢ od
zobowigzaf alimentacyjnych pozostaje w mocy, w tym w 2°° sprawach po ponad 2

miesiacach oraz w 1°°

sprawie po ponad 1 miesigcu od niestawiennictwa na wywiad. W 2
sprawach w dokumentacji odnotowano brak ZPO pism skierowanych do organu
wlasciwego wierzyciela i organu egzekucyjnego, w 3 sprawach do organu egzekucyjnego.

.W157

sprawie, w ktorej dluznik odebral wezwanie i nie zglosit si¢ na wywiad
alimentacyjny, Organ nie wszczal postepowania o uznaniu dtuznika za uchylajacego si¢ od
zobowigzan alimentacyjnych i nie podjat dziatah zmierzajacych do wydania decyzji,
stosownie do przepisu art. 5 ust. 3 Ustawy. W tej sprawie uchybiono terminowi
poinformowania komornika oraz organu wlasciwego wierzyciela o podjetych dzialaniach
tj. po uptywie 3 miesiecy od niestawiennictwa dtuznika na wywiad.

e w 3% sprawach, w ktérych Oérodek byt zarowno organem wiasciwym dhuznika, jak
1 wierzyciela, w mysl art. 5 ust. 3 Ustawy wszczeto postgpowanie w sprawie uznania
dluznika za uchylajacego si¢ od zobowigzan alimentacyjnych, o czym poinformowano
dhuznika stosownym pismem. Na podstawie art. 5 ust. 3a Ustawy Organ wystapit do
komornika sagdowego z zapytaniem, czy przez okres ostatnich 6 miesiecy dluznik
wywigzywal si¢ z zobowigzah alimentacyjnych w kwocie nie nizszej niz 50% kwoty
biezaco ustalonych alimentéw. Na podstawie uzyskanych informacji, w ww. sprawach

wydano decyzje o uznaniu dhuznika za uchylajacego sie od zobowigzan alimentacyjnych®.
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W 2 sprawach, gdy decyzje® staty si¢ ostateczne, stosownie do przepisu art. 5 ust. 3b pkt
1 Ustawy zlozono wniosek o $ciganie za przestepstwa okreslone w art. 209 kk. W 1%
sprawie Organ zlozyt wniosek o wudostgpnienie danych z Centralnej Ewidencji
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Kierowcow®?, jednakze do dnia kontroli Organ nie otrzymat odpowiedzi. W sprawie

64 o udzielenie informacji, czy dtuznik figuruje w bazie o0sob

Organ wystapil pismem
posiadajacych prawo jazdy. Po ustaleniu, ze dtuznik posiada prawo jazdy Organ nie podjat
dziatania wynikajacego z art. 5 ust. 3b pkt 2 Ustawy, tj. nie skierowat wniosku do starosty
o zatrzymanie prawa jazdy. W 1 sprawie do Organu nie wptyn¢to zwrotne potwierdzenie
odbioru decyzji®, w zwiazku z powyzszym Organ nie podejmowat dalszych dziatan.

e w 1 sprawie, Organ prowadzit kolejne postgpowanie w okresie $wiadczeniowym
2022/2023 w zwigzku z przyznaniem $wiadczenia z funduszu alimentacyjnego®®. Organ

wezwal®’

dhuznika na wywiad alimentacyjny, wezwanie zostato odebrane przez duznika®.
W tym przypadku Organ nie przekazat informacji o podjetych dziataniach do organu
egzekucyjnego zgodnie z art. 6 Ustawy. Wobec tego dluznika w tym okresie
Swiadczeniowym w pierwszej sprawie zostalo wszczete postepowanie o uznaniu dluznika
za uchylajacego si¢ od zobowigzan alimentacyjnych, ktore toczyto si¢ w tym samym
czasie, w ktorym byta prowadzona powyzsza sprawa.®®

W skontrolowanych sprawach nie odnotowano przypadku utraty statusu diuznika
alimentacyjnego, ustania potrzeby aktywizacji i ustania przyczyn zatrzymania prawa jazdy.
Z uwagi na powyzsze, nie informowano powiatowego urzedu pracy w tym zakresie 1 nie
wnioskowano do starosty o uchylenie decyzji o zatrzymaniu prawa jazdy.

W kontrolowanym okresie wydano 4’° decyzje administracyjne o uznaniu dtuznika
alimentacyjnego za uchylajacego si¢ od zobowigzan alimentacyjnych. Badane decyzje
administracyjne zostaty wydane w terminie zgodnym z unormowaniami zawartymi w art. 35

oraz zgodnie z wymogami art. 107 ustawy Kodeks postepowania administracyjnego’’.

2 decyzje zawieraly wszystkie elementy okreslone w art. 107 k.p.a., tj.: oznaczenie organu
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wlasciwego Burmistrza Katuszyna, oznaczenie strony, dat¢ wydania, podstawe¢ prawna,
rozstrzygnigcie, uzasadnienie faktyczne i prawne, pouczenie o mozliwos$ci, terminie i sposobie
whniesienia odwotania oraz podpis z podaniem imienia i nazwiska oraz stanowiska stuzbowego
osoby upowaznionej do ich wydania. Natomiast 2’ decyzje nie zawieraly pouczenia o
mozliwosci, terminie i sposobie wniesienia odwotania (art. 107 § 1 pkt 7 K.p.a.) oraz pouczenia
o mozliwosci oraz skutkach zrzeczenia si¢ prawa do wniesienia odwotania, o czym stanowi art.
127a K.p.a. W podstawie prawnej oraz uzasadnieniu wszystkich wydanych decyzji przywotano
art. 5 ust. 3 Ustawy, ktory mial zastosowanie w sprawie.

2 decyzje zostaly dorgczone za zwrotnym potwierdzeniem odbioru zgodnie z
wymogami okreslonymi w art. 39 K.p.a. W tych sprawach nastapit odbior decyzji przez strong,
zgodnie z art. 46 § 1 K.p.a. W 1 sprawie” stwierdzono brak w aktach zwrotnego potwierdzenia
odbioru decyzji, natomiast w 1 sprawie’® do dnia kontroli nie wpltyneto do Organu zwrotne
poswiadczenie odbioru (decyzja z 16 sierpnia 2023 1.).

Reasumujac, w 12 sprawach wszystkie dziatania wobec dluznikéw alimentacyjnych
podjeto terminowo i z zachowaniem ich kolejnosci, w 9 sprawach nie zachowano terminu
wynikajacego z art. 35 K.p.a. W 11 sprawach nie podj¢to wszystkich przewidzianych
w Ustawie dzialan wobec dtuznikéw alimentacyjnych. Majac na uwadze powyzsze, nalezy
stwierdzié, ze jednostka kontrolowana jako organ wiasciwy dluznika w 20 sprawach ustawowe
dzialania podejmowata w sposob nieterminowy lub nieprawidlowy.

W wyniku przeprowadzonej kontroli stwierdzono nast¢pujace uchybienia
i nieprawidlowosci:

1. Kierownicy Osrodka posiadali upowaznienia do realizacji kontrolowanego zadania
wydane z niewlasciwg podstawg prawna.

2. W kontrolowanym okresie pozostawaly w obiegu prawnym jednoczes$nie dwa
upowaznienia wydane dla kierownika OPS.

3. Kierownik Os$rodka nie wystapita z pisemnym wnioskiem do Burmistrza Gminy

Katuszyn o wydanie upowaznienia dla 1 pracownika.

4. W 10 przypadkach wnioski o podj¢cie dziatan wobec dtuznikow alimentacyjnych nie
zostaty opatrzone datg wptywu oraz podpisem/parafg osoby przyjmujacej wniosek.
5. Dziatania wobec dluznikéw alimentacyjnych podejmowano z uchybieniem terminu

wynikajacego z art. 35 K.p.a.: w 8 przypadkach wezwanie dluznika na wywiad
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10.

11.

12.

13.

14.
15.

alimentacyjny, w 1 przypadku przekazanie informacji do powiatowego urzedu pracy
o potrzebie aktywizacji zawodowej dtuznika, w 6 przypadkach przekazanie do organu
egzekucyjnego informacji zawartych w wywiadzie alimentacyjnym i o$§wiadczeniu
majatkowym, w 1 przypadku przekazanie do komornika oraz do organu witasciwego
wierzyciela informacji o wydanej decyzji o uznaniu dtuznika za uchylajacego si¢ od
zobowigzan alimentacyjnych, w 4 przypadkach przekazanie do komornika sagdowego
1 organu wlasciwego wierzyciela informacji o podjetych dziataniach oraz ich efektach.
W 1 sprawie nie dopetniono obowigzku wynikajgcego z art. Sa ust. 1 Ustawy, tj. nie
wezwano dtuznika na wywiad alimentacyjny 1 do ztozenia o§wiadczenia majgtkowego.
W 1 sprawie nie wystgpiono do zaktadu karnego o udostgpnienie informacji
o terminie odbywania kary pozbawienia wolnosci przez dtuznika, a w konsekwencji nie
podjeto dziatan wynikajacych z art. 4 ust. 1 Ustawy.

W 2 sprawach nie przekazano informacji zawartych w wywiadzie alimentacyjnym
1 o§wiadczeniu majatkowym do organu wlasciwego wierzyciela.

W 4 sprawach nie zobowigzano dtuznika alimentacyjnego do zarejestrowania si¢ jako
bezrobotny lub poszukujacy pracy w powiatowym urzedzie pracy.

W 9 sprawach, w ktorych dluznicy byli uznani za uchylajacych si¢ od zobowigzan
alimentacyjnych, w tym w 8 sprawach we wcze$niejszych okresach §wiadczeniowych,
nie skierowano wnioskow, o ktorych mowa w art. 5 ust. 3b pkt 1 ustawy oraz nie
ustalono w centralnej ewidencji kierowcow czy dluznicy posiadaja uprawnienia do
kierowania pojazdami, a nastgpnie, w uzasadnionych przypadkach, nie skierowano
wniosku o zatrzymanie prawa jazdy na podstawie art. 5 ust. 3b pkt 2 ustawy.

W 4 sprawach nie przekazano do komornika sagdowego oraz w 1 sprawie do organu
wlasciwego wierzyciela, uzyskanych z policji informacji dotyczacych miejsca
pobytu/zamieszkania dluznika alimentacyjnego.

W 1 sprawie nie poinformowano organu egzekucyjnego o podjetych dziataniach.

W 1 sprawie nie wszczeto postepowania o uznaniu dluznika za uchylajacego sie
od zobowigzan alimentacyjnych.

W 1 sprawie nie skierowano do starosty wniosku o zatrzymanie prawa jazdy.

W 2 wydanych w okresie kontrolowanym decyzjach o uznaniu dluznika za
uchylajacego si¢ od zobowigzan alimentacyjnych nie zawarto pouczenia o mozliwosci,
terminie 1 sposobie wniesienia odwotania oraz o mozliwosci 1 skutkach zrzeczenia si¢

prawa do wniesienia odwotania, o czym stanowi art. 127a K.p.a.



16. W aktach spraw nie udokumentowano zwrotnego potwierdzenia odbioru pism: w 8

Uwaga

sprawach do komornika sadowego (informacje z wywiadu alimentacyjnego
1 o$wiadczenia majatkowego), w 4 sprawach do organu wlasciwego wierzyciela
(informacje z wywiadu alimentacyjnego i o§wiadczenia majgtkowego), w 1 sprawie do
dhluznika alimentacyjnego (decyzja o uznaniu dluznika za uchylajacego si¢ od
zobowigzan alimentacyjnych), w 3 sprawach do organu wlasciwego wierzyciela
(informacje uzyskane z policji dotyczacych miejsca pobytu dtuznika alimentacyjnego),
w 5 sprawach do organu wiasciwego wierzyciela oraz do organu egzekucyjnego

(informacje o podjetych dziataniach i ich efektach innych niz wywiad alimentacyjny).

W skontrolowanych aktach spraw dotyczacych dtuznikow alimentacyjnych nie prowadzono

metryk.

Za stwierdzone uchybienia i nieprawidtowosci odpowiedzialno$¢ ponosi Burmistrz Katuszyna

w zakresie nieprawidtowosci wymienionych w punkcie 1. 1 2., natomiast w pozostalym zakresie

odpowiedzialno$¢ ponosi Pani xxx xxx petnigca do xxx. funkcj¢ kierownika jednostki, Pani

jako obecny Kierownik Os$rodka oraz pracownicy merytoryczni realizujacy kontrolowane

zagadnienia.

Przedstawiajac powyzsze ustalenie zobowiazuj¢ Pania Kierownik do:

1.

Zapewnienia realizacji zadan z ustawy o pomocy osobom uprawnionym do alimentow
przez osoby posiadajagce upowaznienia wydane przez Burmistrza Kaluszyna na
podstawie art. 8b Ustawy.

W sytuacji wydania nowego upowaznienia do prowadzenia postgpowan w sprawach
z zakresu podejmowania dzialan wobec dluznikéw alimentacyjnych, wycofania
z obiegu prawnego upowaznienia uprzednio wydanego w tym samym zakresie.
Kazdorazowo wystepowania do Burmistrza Kaluszyna z pisemnym wnioskiem
o wydanie upowaznienia dla pracownikow realizujacych kontrolowane zadanie.
Opatrywania wptywajacych wnioskéw o podjecie dzialan wobec dluznikow
alimentacyjnych data wptywu wraz z podpisem/parafa osoby je przyjmujace;.
Podejmowania dzialan wobec dtuznikéw alimentacyjnych bez zbgdnej zwtloki.

Po otrzymaniu od organu wtasciwego wierzyciela kolejnego wniosku dotyczacego tego

samego dluznika alimentacyjnego, obligatoryjnego wzywania dluznika w celu



10.

11.

12.

13.

przeprowadzenia wywiadu alimentacyjnego oraz odebrania od niego oswiadczenia
majatkowego, stosownie do art. 5a ust. 1 Ustawy.

W przypadku dtuznika przebywajacego w zakladzie karnym wystepowania do zaktadu
karnego o udostgpnienie informacji o terminie odbywania kary pozbawienia wolnosci,
a nastgpnie po opuszczeniu przez dtuznika zaktadu karnego w tym samym okresie
$wiadczeniowym podjecia dziatania wynikajacego z art. 4 ust. 1 Ustawy.

W przypadku gdy dhuznik alimentacyjny nie moze wywigzac si¢ ze swoich zobowigzan
z powodu braku zatrudnienia, zobowigzywania dluznika, z zachowaniem formy
pisemnej, do zarejestrowania si¢ jako bezrobotny lub poszukujacy pracy- stosownie do
art. 5 ust. 2 pkt 1 Ustawy.

W przypadku dtuznikow alimentacyjnych, ktorzy uniemozliwili przeprowadzenie
wywiadu lub odmoéwili ztozenia o$wiadczenia majatkowego, zarejestrowania lub
przyjecia propozycji odpowiedniego zatrudnienia w powiatowym urzgdzie pracy
a ktorych we wczesniejszym okresie uznano za uchylajacych si¢ od zobowigzan
alimentacyjnych, kierowania wnioskow o ktérych mowa w art. 5 ust. 3b pkt 1 i1 2 ustawy
W przypadku pozyskania informacji dotyczacej miejsca pobytu/zamieszkania dtuznika
alimentacyjnego, niezwtocznego informowania w tym przedmiocie organu wlasciwego
wierzyciela i organu egzekucyjnego.

Informowania, bez zbednej zwloki, komornika sagdowego i organu wlasciwego
wierzyciela o podjetych dziataniach wobec dituznika alimentacyjnego istotnych dla
prowadzenia postgpowania egzekucyjnego, w tym takze zawartych w wywiadzie
1 o$wiadczeniu majatkowym dtuznika, stosowanie do przepisu art. 5 ust. 1 oraz art. 6
ustawy.

W sytuacji, gdy dtuznik alimentacyjny nie zgtosit si¢ w wyznaczonym terminie w celu
przeprowadzenia wywiadu alimentacyjnego oraz zlozenia o§wiadczenia majatkowego,
niezwlocznego wszczynania postgpowania w sprawie uznania dtuznika za uchylajacego
si¢ od zobowigzan alimentacyjnych, chyba ze decyzja w tym zakresie zostala juz
wydana we wczes$niejszym okresie $wiadczeniowym.

Kazdorazowo, po uprawomocnieniu si¢ decyzji o uznaniu dtuznika alimentacyjnego za
uchylajacego si¢ od zobowiazan alimentacyjnych oraz ustaleniu, ze dtuznik posiada
prawo jazdy, podejmowania dzialania wynikajacego z art. 5 ust. 3b pkt 2 Ustawy,
tj. kierowania wniosku do starosty o zatrzymanie prawa jazdy dluznika

alimentacyjnego.



14. W decyzjach o uznaniu dluznika za uchylajacego si¢ od zobowigzan alimentacyjnych
zawierania pouczenia o terminie i sposobie wniesienia odwotania oraz o mozliwosci
1 skutkach zrzeczenia si¢ prawa do wniesienia odwotania, o czym stanowi art. 127a
K.p.a.

15. Dokumentowania wysytki oraz odbioru pism za posrednictwem operatora pocztowego,
poprzez zamieszczanie w aktach spraw zwrotnego potwierdzenia odbioru, stosownie

do art. 39 K.p.a.

Ponadto zwraca si¢ uwage na konieczno$¢ prowadzenia w aktach spraw dluznikow
alimentacyjnych metryk spraw ze wskazaniem wszystkich osob podejmujacych czynnosci
w postepowaniu administracyjnym oraz dzialan podejmowanych wobec dluznikow
alimentacyjnych, stosownie do art. 66a K.p.a.

POUCZENIE

Informuje, ze na podstawie art. 48 ustawy o kontroli w administracji rzadowej od wystgpienia
pokontrolnego nie przystuguja s$rodki odwotawcze. Jednocze$nie zobowiazuje Panig
do przekazania, w terminie 30 dni od daty otrzymania niniejszego wystapienia pokontrolnego,
pisemnej informacji o sposobie wykonania zalecen, wykorzystaniu wnioskow lub przyczynach
ich niewykorzystania albo o innym sposobie usunig¢cia stwierdzonych nieprawidtowosci

1 uchybien.

Z up. WOJEWODY MAZOWIECKIEGO

Iwona Mil-Wawrzynowicz
Zast¢pca Dyrektora Wydzialu Rodziny i
Polityki Spolecznej

/podpisano kwalifikowanym
podpisem elektronicznym/

Do wiadomosci:
Pan xxxxxx

Burmistrz Katluszyna



