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WYSTAPIENIE POKONTROLNE

Na podstawie art. 10 ust. 2 ustawy Prawo o ruchu drogowym! kontrolerzy
Maria Los oraz Andrzej Nieszporek — starsi inspektorzy wojewodzcy, a takze Krzysztof Florek
— inspektor wojewddzki w Wydziale Kontroli Mazowieckiego Urzedu Wojewddzkiego
w Warszawie, przeprowadzili w dniach od 6 do 20 wrze$nia 2023 r., kontrolg problemowsg
w Starostwie Powiatowym w Wyszkowie, z siedzibg przy al. Rz 2.

Kontrolg objeto dziatalno$¢ starosty w zakresie zarzadzania ruchem na drogach
powiatowych i gminnych potozonych na terenie powiatu wyszkowskiego, W okresie

od 1 stycznia 2022 r. do 20 lipca 2023 r.

W nawigzaniu do projektu wystgpienia pokontrolnego z 6 grudnia 2023 r., do ktérego

nie wniesiono zastrzezen, przekazuj¢ Panu Staro$cie wystapienie pokontrolne.

Kontrolg objeto w szczegdlnosci tryb zatwierdzania oraz kompletnos¢ projektéw
organizacji ruchu w zakresie zgodno$ci z wymogami § 5 ust. 1 § 6 i § 7 rozporzadzenia
w sprawie szczegOtowych warunkow zarzadzania ruchem na drogach oraz wykonywania

nadzoru nad tym zarzadzaniem? zgodno$¢ oznakowania w projektach organizacji ruchu

Ustawa z dnia 20 czerwca 1997 r. Prawo o ruchu drogowym (Dz. U. z 2023 r. poz. 1047, ze zm.).
Rozporzadzenie Ministra Infrastruktury z dnia 23 wrze$nia 2003 r. w sprawie szczegétowych warunkéw
zarzadzania ruchem na drogach oraz wykonywania nadzoru nad tym zarzadzaniem (Dz. U. z 2017 r. poz. 784),
dalej: rozporzadzenie w sprawie szczegdélowych warunkéw zarzadzania ruchem na drogach.
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z warunkami technicznymi, a takze kompletno$¢ ewidencji projektow zatwierdzonych
organizacji zgodnie z wymogami § 9 ust. 2 rozporzadzenia w sprawie szczegoétowych
warunkéw  zarzadzania ruchem na drogach, jak réwniez wykonanie obowigzku
przeprowadzania kontroli wynikajacego z § 12 ust. 3 1 5 ww. rozporzadzenia.

W przedstawionej do kontroli ewidencji zatwierdzonych projektéw organizacji ruchu,
prowadzonej w formie papierowej wspdlnie dla statych oraz czasowych organizacji ruchu,
w kontrolowanym okresie zaewidencjonowano 87 projektow stalej organizacji ruchu
oraz 67 projektow czasowej organizacji ruchu.

Kontroli poddano 3 wpisy dotyczace stalej organizacji ruchu 1 2 wpisy dotyczace
czasowej organizacji ruchu oraz odpowiadajace im 3 projekty stalej i 2 projekty czasowej
organizacji ruchu.

Poddane badaniu zatwierdzone projekty organizacji ruchu dotyczace droég powiatowych
posiadaty opini¢ wiasciwego komendanta powiatowego Policji oraz zarzadcy drogi, zgodnie
z wymogiem okreslonym w § 7 ust. 2 pkt 2 i 4 rozporzadzenia w sprawie szczegdélowych
warunkow zarzadzania ruchem na drogach. Opinie wlasciwych organéw nie zawieraty uwag.

Ustalono, ze przed zatwierdzeniem organizacji ruchu organ zarzadzajacy ruchem
weryfikowat zlozone projekty pod katem bezpieczenstwa oraz zgodnosci projektu z przepisami
dotyczacymi warunkoéw umieszczania na drogach znakow 1 sygnalow drogowych oraz
urzadzen bezpieczenstwa ruchu drogowego.

Oznakowanie w poddanych badaniu projektach organizacji ruchu spetnialo wymogi
techniczne dotyczace stosowania znakow drogowych oraz urzadzen bezpieczenstwa ruchu
drogowego okreslone w rozporzadzeniu w sprawie warunkow technicznych dla znakow
1 sygnalow drogowych oraz urzadzen bezpieczenstwa ruchu drogowego 1 warunkéw ich

umieszczania na drogach®.

W wyniku kontroli stwierdzono nastepujace nieprawidlowosci:
1. Zatwierdzenie niekompletnych projektow organizacji ruchu (2 statych oraz 2 czasowych),
w ktorych nie okres$lono parametrow geometrii drogi, czym naruszono § 5 ust. 1 pkt 2
lit. b. rozporzadzenia w sprawie szczegoétowych warunkow zarzadzania ruchem na

drogach.

3 Rozporzadzenie Ministra Infrastruktury z dnia 3 lipca 2003 r. w sprawie szczegélowych warunkow

technicznych dla znakow i sygnalow drogowych oraz urzadzen bezpieczenstwa ruchu drogowego i warunkow
ich umieszczania na drogach (Dz. U. z 2019 r. poz. 2311, ze zm.).



Zatwierdzenie 1 projektu statej organizacji ruchu, do ktorego zatgczono plan orientacyjny
niezawierajacy oznaczenia skali w jakiej zostal sporzadzony, co uniemozliwia ocen¢ czy
spetlnia on wymog okreslony w § 5 ust. 1 pkt 1 ww. rozporzadzenia.

Zatwierdzanie projektow statej 1 czasowej organizacji ruchu bez okreslania terminu ich
wprowadzenia, czym naruszono postanowienia § 8 ust. 7 rozporzadzenia w sprawie
szczegdtowych warunkow zarzadzania ruchem na drogach. Powyzsza nieprawidlowos¢
dotyczy wszystkich spraw poddanych kontroli.

Zatwierdzenie projektu statej organizacji ruchu dotyczacego drogi wewnetrznej, podczas
gdy wlasciwym do zatwierdzenia organizacji ruchu na tego rodzaju drodze, zgodnie
z art. 10 ust. 7 ustawy Prawo o ruchu drogowym, jest zarzadzajacy ta droga.
Niepodejmowanie dziatan zmierzajacych do poinformowania zarzadcy drogi o fakcie
wygasnigcia terminu wazno$ci zatwierdzonej organizacji ruchu, pomimo braku
zawiadomienia ze strony tego zarzadcy o wprowadzeniu przedmiotowej organizacji ruchu
w terminie okreslonym w § 12 ust. 1 w sprawie szczegotowych warunkow zarzadzania
ruchem na drogach. Z wyjasnien uzyskanych podczas kontroli wynika, ze organ
zatwierdzajac projekt organizacji ruchu przyjmowal domyslnie jako termin jego
wprowadzenia dat¢ wskazang przez wnoszacego projekt, po czym nie zawiadamiat
go o utracie waznosci organizacji ruchu pomimo bezskutecznego uptywu tego terminu,
czym naruszono postanowienia § 12 ust. 4 ww. rozporzadzenia.

Niedokonywanie kontroli wykonania zadan technicznych wynikajacych z realizacji
projektu w terminie okre§lonym w § 12 ust. 3 rozporzadzenia w sprawie szczegétowych
warunkow zarzadzania ruchem na drogach. Z ustalen poczynionych podczas kontroli oraz
uzyskanych wyjasnien wynika, ze ww. czynno$ci realizowane sg podczas kontroli
przeprowadzanych na podstawie § 12 ust. 5 rozporzadzenia w sprawie szczegdélowych
warunkow zarzadzania ruchem na drogach, co z reguty odbywa si¢ z razagcym naruszeniem
terminu wskazanego w § 12 ust. 3 przedmiotowego rozporzadzenia.

Prowadzenie = okresowych  kontroli  prawidlowo$ci  zastosowania, wykonania,
funkcjonowania i utrzymania wszystkich znakéw drogowych, urzadzen sygnalizacji
Swietlnej, urzadzen sygnalizacji dzwigkowe] oraz urzadzen bezpieczenstwa ruchu
drogowego umieszczonych na drogach podleglych Staroscie Wyszkowskiemu w sposob
niecykliczny 1 w nieprawidtowych odstepach czasu, tj. dluzszych niz 6 miesiecy, czym
naruszono postanowienia § 12 ust. 5 rozporzadzenia w sprawie szczegotowych warunkow

zarzadzania ruchem na drogach.



Ponadto w wyniku kontroli ustalono, ze ewidencji projektow czasowej 1 stalej
organizacji ruchu jest niekompletna. Podczas kontroli wustalono, ze ewidencja
ww. projektow prowadzona jest w formie papierowej, jednakze dane dotyczace daty
rzeczywistego oraz przewidywanego terminu ich wprowadzenia nie sg do niej wpisywane lub
wpisania tych danych dokonuje si¢ ze znacznym opdznieniem, wskutek czego dane znajdujace

si¢ w ewidencji nie sg aktualne.

Przedstawiajac powyzsze informuje, ze realizacj¢ zadania w zakresie zarzadzania

ruchem na drogach powiatowych i gminnych ocenia si¢ negatywnie.

Przedstawiajac powyzsze ustalenia zobowiazuje¢ Pana Staroste do:

1. Zatwierdzania wylacznie kompletnych projektow stalej i czasowej organizacji ruchu,
zawierajacych w szczegdlnosci wskazanie parametrow geometrii drogi.

2. Zatwierdzania projektow czasowej organizacji ruchu zawierajacych plan orientacyjny,
ktorego skale wyraznie okreslono.

3. Okreslania w tresci zawiadomienia o zatwierdzeniu stalej lub czasowej organizacji ruchu
terminu w jakim przedmiotowa organizacja powinna by¢ wprowadzona, a w przypadku
bezskutecznego uptywu tego terminu bezzwlocznego zawiadamiania wnioskodawcy
o wygasnigciu wazno$ci zatwierdzonej organizacji ruchu, zgodnie z § 12 ust. 4
rozporzadzenia w sprawie szczegotowych warunkoéw zarzadzania ruchem na drogach.

4. Zatwierdzania organizacji ruchu na drogach wewnetrznych wytacznie w przypadkach, gdy
to powiat jest zarzadca takiej drogi.

5. Przeprowadzania kontroli wykonania zadan technicznych wynikajacych z realizacji
projektu w terminie wskazanym w § 12 ust. 3 rozporzadzenia w sprawie szczegotowych
warunkow zarzadzania ruchem na drogach.

6. Prowadzenia kontroli prawidtowosci zastosowania, wykonania, funkcjonowania
1 utrzymania wszystkich znakow drogowych, urzadzen sygnalizacji §wietlnej, urzadzen
sygnalizacji dzwigckowej oraz urzadzen bezpieczenstwa ruchu drogowego na drogach
powiatowych i1 gminnych na zasadach okreslonych w § 12 ust. 5 ww. rozporzadzenia,

tj. Co najmniej raz na 6 miesigcy.

Ponadto zwracam uwage na konieczno$¢ prowadzenia kompletnej ewidencji statych
1 czasowych organizacji ruchu, zawierajacej dane dotyczace daty rzeczywistego oraz

przewidywanego terminu jej wprowadzenia.



Przedstawiajac powyzsze informuje¢, ze od wystapienia pokontrolnego nie przystuguja
srodki odwotawcze oraz zobowiazuj¢ Pana Staroste do przekazania, w terminie 14 dni od daty
otrzymania niniejszego wystapienia pokontrolnego, pisemnej informacji o sposobie wykonania
zalecen, wykorzystaniu wnioskoOw pokontrolnych lub przyczynach ich niewykorzystania albo
o innym sposobie usunigcia stwierdzonych nieprawidtowosci. Prosze o udzielenie powyzszej

informacji za posrednictwem platformy ePUAP.

Z up. WOJEWODY MAZOWIECKIEGO

Artur Subda
Dyrektor Wydzialu Kontroli
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