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ul. Seroczynska 3

08-320 Sterdyn
WYSTAPIENIE POKONTROLNE

Na podstawie art. 28 ust. 1 pkt 2 ustawy o wojewodzie i administracji rzadowe;j
w wojewddztwie! w zwigzku z art. 6 ust. 4 pkt 3 ustawy o kontroli w administracji rzadowe;j?,
oraz zgodnie z Planem Kontroli Zewne¢trznych Mazowieckiego Urzedu Wojewodzkiego
w Warszawie na rok 2024, kontrolujaca XXX XXX — starszy inspektor wojewodzki, posiadajaca
upowaznienie Wojewody Mazowieckiego®, przeprowadzita w okresie od 1 do 15 lipca 2024 r.
kontrole problemowa w trybie zwykltym w Gminnym Osrodku Pomocy Spotecznej w Sterdyni®.

Przedmiot kontroli obejmowat organizacje 1 realizacj¢ zadan wynikajacych z ustawy
z 7 wrze$nia 2007 . o pomocy osobom uprawnionym do alimentéw®, zwanej dalej ustawa,
w zakresie przyznawania §wiadczen z funduszu alimentacyjnego.

Kontrolg objeto okres od 1 lipca 2022 r. do dnia rozpoczgcia kontroli, tj. do 1 lipca
2024 r. Kontrolg odnotowano w ksigzce kontroli, okreslajac zakres 1 termin jej

przeprowadzenia.

1 Ustawa z dnia 23 stycznia 2009 . 0 wojewodzie i administracji rzgdowej w wojewoddztwie (Dz. U. z 2023 r. poz.
190).

2 Ustawa z dnia 15 lipca 2011 r. o kontroli w administracji rzadowej (Dz. U. z 2020 r. poz. 224).

3 Upowaznienie Wojewody Mazowieckiego nr xxx z XXX T.

4 Dalej GOPS, Osrodek, jednostka kontrolowana.

5 Ustawa z dnia 7 wrzeénia 2007 . o pomocy osobom uprawnionym do alimentéw (Dz. U. z 2023 r., poz. 1993)
— dalej ustawa, ustawa o pomocy osobom uprawnionym do alimentow.

Mazowiecki Urzad Wojewoddzki w Warszawie
00-950 Warszawa, Plac Bankowy 3/5, tel.: (+48) 22 695 69 95 Elektroniczna Skrzynka Podawcza ePUAP: /t6j41jd681/skrytka
www.gov.pl/web/uw-mazowiecki
Administratorem danych osobowych jest Wojewoda Mazowiecki. Dane przetwarzane sa w celu realizacji czynno$ci urzgdowych. Masz prawo do dostgpu,

sprostowania, ograniczenia przetwarzania danych. Wigcej informacji znajdziesz na stronie www.gov.pl/web/uw-mazowiecki w zaktadce ochrona danych

osobowych.


http://www.gov.pl/web/uw-mazowiecki
http://www.gov.pl/web/uw-mazowiecki

Niniejszym przekazuje Pani wystapienie pokontrolne.

Za okres objety kontrola Wojewoda Mazowiecki pozytywnie ocenit dziatania
Gminnego Osrodka Pomocy Spolecznej w Sterdyni w zakresie organizacji zadania oraz
pozytywnie, pomimo uchybien w przedmiocie przyznawania $wiadczen z funduszu

alimentacyjnego.

l. Organizacja zadania

Jednostkg realizujaca zadanie w Gminie Sterdyn jest Gminny O$rodek Pomocy
Spotecznej w Sterdyni. Kierownikiem jednostki kontrolowanej od xxx r. jest Pani xxx xxx,
zatrudniona na tym stanowisku na podstawie umowy o prace w pelnym wymiarze czasu pracy.

Obstuge finansowo - ksiggowa prowadzi Pani xxx xxx - glowny ksiggowy, zatrudniona
na tym stanowisku od xxx r. na umowe o prace, ktéra wykonuje zadania zgodnie z powierzong
jej odpowiedzialno$cig za realizacje budzetu jednostki, w wymiarze 3/4 etatu.

Szczegotowa organizacj¢ wewnetrzng oraz zasady funkcjonowania jednostki
kontrolowanej okresla regulamin organizacyjny wprowadzony Zarzadzeniem® Kierownika

GOPS z xxx r. (zmiany wprowadzono Zarzadzeniem’ z xxx r. oraz Zarzadzeniem®
Yy

zxxxr.) W
regulaminie w § 8 ust. 1 pkt 4 wyodrgbniono stanowisko ds. §wiadczen rodzinnych, ktorego
zadania okreslono w § 15 ust. 3. Pracownik zatrudniony na tym stanowisku realizuje takze
zadania wynikajace z ustawy o pomocy osobom uprawnionym do alimentow.
Wedhug sporzadzonego na potrzeby kontroli wykazu pracownikéw®, zadania zwiazane
z prowadzeniem postgpowan w sprawach z funduszu alimentacyjnego realizowaty nizej
wymienione osoby na podstawie imiennych upowaznien wydanych przez Wojta Gminy
Sterdyn, co jest realizacjg art. 12 ust. 2 ustawy o pomocy osobom uprawnionym do alimentow:
1. Pani xxx xxx — Kierownik GOPS — posiadajaca upowaznienie!® do prowadzenia
postepowania w sprawach $§wiadczen z funduszu alimentacyjnego, a takze do
wydawania w tych sprawach decyzji.
2. Pani xxx xxx - referent do spraw $wiadczen rodzinnych, zatrudniona w Osrodku od

XXX r. na umowe¢ o prace na caly etat, realizujagca kontrolowane zadanie

od xxx r., posiadajaca upowaznienie!’ do prowadzenia postepowania w sprawach

6 Zarzadzenie nr xxx Kierownika GOPS w Sterdyni z dnia xxx r.

7 Zarzadzenie nr xxx Kierownika GOPS w Sterdyni z dnia xxx r.

8 Zarzadzenie nr xxx Kierownika GOPS w Sterdyni z dnia xxx r.

% Wykaz pracownikoéw realizujacych w Gminnym Os$rodku Pomocy Spotecznej zadania z ustawy o pomocy
osobom uprawnionym do alimentow.

10 Upowaznienie Wojta Gminy Sterdyf nr xxx z dnia xxx r.

11 Upowaznienie Wojta Gminy Sterdyh nr xxx z dnia Xxx r.



swiadczen z funduszu alimentacyjnego. Upowaznienie zostalo wydane na pisemny
wniosek Kierownika Os$rodka. Realizacj¢ zadan wynikajacych z udzielonego
upowaznienia uwzgledniono w zakresie czynnosci pracownika.

3. Pani xxx xxx — pracownik socjalny, w okresie od xxx r. do xxx r. zatrudniona na 0,5
ctatu jako starszy referent do spraw $wiadczen rodzinnych oraz na 0,5 etatu jako
pracownik socjalny. Od xxx r. zatrudniona na stanowisku pracownika socjalnego na
caly etat, posiadajaca upowaznienie!? do prowadzenia postepowania w sprawach
swiadczen z funduszu alimentacyjnego, jednakze zgodnie z zakresem czynnosci oraz
informacja Kierownika zadania realizuje tylko w czasie nieobecnos$ci referenta do
spraw $wiadczen rodzinnych. Upowaznienie zostalo wydane na pisemny wniosek

Kierownika Osrodka.

1. Prawidlowo$¢ ustalania uprawnien do S$wiadczenia 2z funduszu
alimentacyjnego

W okresie §wiadczeniowym 2022/2023 do Osrodka wptyneto 5 wnioskow o przyznanie

prawa do $wiadczenia z funduszu alimentacyjnego, natomiast w okresie $wiadczeniowym

2023/2024 (do dnia rozpoczecia kontroli, tj. do 1 lipca 2024 r.) wptyneto 7 wnioskéw. Zaden
z wnioskoéw nie zostal pozostawiony bez rozpatrzenia.

Kontroli poddano wszystkie sprawy z okresu podlegajacego kontroli. W sprawach tych

wydano tacznie 14 decyzji, w tym: 102 decyzji przyznajacych $wiadczenie z funduszu

114

alimentacyjnego, decyzje przyznajaca z zastosowaniem mechanizmu ,zlotowka

za zlotowke”, 2%° decyzje uchylajace prawo do §wiadczen z funduszu alimentacyjnego oraz 11°
decyzje o umorzeniu postgpowania w zwigzku z wycofaniem wniosku przez wnioskodawce.
Nie odnotowano spraw, w ktorych odmowiono prawa do $wiadczen z funduszu
alimentacyjnego. Nie stwierdzono roéwniez przypadkoéw zmiany wysokosci przyznanych
Swiadczen z funduszu alimentacyjnego w zwigzku ze zmiang wysoko$ci zasgdzonych
alimentow, stosownie do art. 29 ustawy. Nie odnotowano przypadku umieszczenia osoby

uprawnionej w instytucji zapewniajacej catodobowe utrzymanie ani osoby uprawnionej, ktora

zawarla zwigzek matzenski.

2 Upowaznienie Wojta Gminy Sterdyf nr xxx z dnia xxx r.

13 Decyzje przyznajgce nr: XXX z XXX T., XXX Z XXX T., XXX Z XXX I., XXX Z XXX I., XXX Z XXX I., XXX Z XXX T., XXX Z
XXX I., XXX Z XXX I., XXX Z XXX I., XXX Z XXX T.

14 Decyzja przyznajaca z zastosowaniem ,,z za zI” nr: xxx z XXX 1.

15 Decyzje uchylajace nr: Xxx z XXX I., XXX Z XXX I.

18 Decyzja 0 umorzeniu postepowania nr: XXX z XXX T.



Postepowanie w sprawach o ustalenie prawa do $wiadczenia z funduszu
alimentacyjnego kazdorazowo wszczynano na wniosek osoby uprawnionej lub jej
przedstawiciela ustawowego, zgodnie z art. 15 ust. 1 ustawy. W 1 skontrolowanej sprawie
wniosek zostat zlozony przez osobe uprawniong do alimentéw, w 11 sprawach przez rodzica
matoletniej osoby uprawnionej. Wnioski zostaty zlozone w formie papierowej w terminach
wynikajacych z art. 20 ust. 3 ustawy. Zostaly opatrzone data wptywu, paratka osoby
przyjmujacej wniosek oraz numerem z dziennika korespondencyjnego. Ztozone wnioski
zawieraly informacje okreslone w art. 15 ust. 3 ustawy oraz w § 2 pkt 1-8 rozporzadzenia
wykonawczego z dnia 27 lipca 2017 .17, obowigzujacego do 13 lipca 2023 r. Po ww. dacie
wniosek zawieral informacje, ktére zostalty okreslone w § 2 pkt 1-8 rozporzadzenia
wykonawczego z dnia 7 lipca 2023 r.*®. Do wnioskéw dotyczacych ustalenia prawa do
Swiadczenia z funduszu alimentacyjnego wnioskodawcy dofaczyli wszystkie wymagane
prawem zaswiadczenia, o§wiadczenia lub inne dokumenty niezbedne do ustalenia prawa do
swiadczenia. We wszystkich sprawach do wniosku dotaczono takze o$wiadczenia
wnioskodawcy o miejscu zamieszkania, wieku, zatrudnieniu i sytuacji ekonomicznej osob
zobowigzanych wzgledem osoby uprawnionej do alimentacji, innych niz dluznik
alimentacyjny. W 2'° sprawach, do wniosku dotaczone byly pisemne upowaznienia oséb
uprawnionych do alimentow, ktore w trakcie trwania okresu §wiadczeniowego konczyty 18 lat,
aby po ukonczeniu 18 roku zycia w ich imieniu i na ich rzecz rodzic nadal pobierat §wiadczenia
z funduszu alimentacyjnego.

Przed wydaniem decyzji, zgodnie z wymogami art. 15a ust. 1 ustawy, jednostka
kontrolowana weryfikowala dane wnioskodawcow 1 cztonkoéw ich rodzin w rejestrze PESEL,
Centralnej Bazie Beneficjentow (CBB), w Centralnym Wykazie Ubezpieczonych (CWU).
Pozyskiwano informacje z systemow informatycznych Ministerstwa Finansow (MF), Zaktadu
Ubezpieczen Spotecznych (ZUS) oraz z Systemu Informacji Os§wiatowej MEN.

Oproécz weryfikacji do wnioskow dotaczono (odpowiednio do sprawy) niezbedne
dokumenty takie jak: za§wiadczenia lub o§wiadczenia o uzyskanym dochodzie, PIT-11, kopie

umow o pracg, kopie $wiadectw pracy, os§wiadczenia o posiadaniu gospodarstwa rolnego.

17 Rozporzadzenie Ministra Rodziny, Pracy i Polityki Spotecznej z dnia 27 lipca 2017 roku w sprawie sposobu
1 trybu postgpowania, sposobu ustalania dochodu oraz zakresu informacji, jakie majac by¢ zawarte we wniosku,
zaswiadczeniach i o§wiadczeniach w sprawach o ustalenie prawa do $wiadczenia z funduszu alimentacyjnego (Dz.
U. z2017 1., poz. 1467).

18 Rozporzadzenie Ministra Rodziny i Polityki Spotecznej z dnia 7 lipca 2023 roku w sprawie sposobu i trybu
postepowania, sposobu ustalania dochodu oraz zakresu informacji, jakie majac by¢ zawarte we wniosku,
za$wiadczeniach i o§wiadczeniach w sprawach o ustalenie prawa do $wiadczenia z funduszu alimentacyjnego (Dz.
U. 22023 1., poz. 1341).

19 Sprawy zakonczone decyzjg nr: XXX Z XXX I., XXX Z XXX T.



Prawo do §wiadczen przyznawano osobom uprawnionym do alimentéw na podstawie
tytulu  wykonawczego, jezeli egzekucja okazata si¢ bezskuteczna. Kwoty $wiadczen
przyznawano w wysokosci biezaco ustalonych alimentéw, jednakze nie wyzszej niz 500 zt na
dziecko do ukonczenia przez nie 18 lat lub starsze — do ukonczenia 25 lat, jezeli uczylo si¢
w szkole.

Prawo do $wiadczen ustalano poczawszy od miesigca, w ktorym wptynat wniosek wraz
z dokumentacja, nie wczesniej jednak niz od poczatku okresu $wiadczeniowego, tj. od
1 pazdziernika danego roku do 30 wrze$nia roku nastepnego. W 9 sprawach prawo ustalono na
caty okres $wiadczeniowy, natomiast w 22° sprawach na okres krotszy niz $wiadczeniowy.
W pierwszej sprawie przyznanie prawa do $§wiadczenia nastgpito od 1 maja 2024 r., tj. od
miesigca, w ktérym wptynal wniosek do jednostki kontrolowanej. W drugiej sprawie prawo do
Swiadczenia przyznano do 31 sierpnia 2023 r., z uwagi na brak kontynuacji nauki w szkole.
Swiadczenia z funduszu alimentacyjnego przyznawano osobom uprawnionym, jezeli dochéd
w przeliczeniu na osob¢ w rodzinie nie przekraczal miesigcznie kwoty 900 zt w okresie
Swiadczeniowym 2022/2023, natomiast w okresie §wiadczeniowym 2023/2024 kwoty 1209 zt.
W przypadku, gdy dochdd rodziny przekroczyt powyzsza kwote, o kwotg nie wyzsza niz kwota
Swiadczenia z funduszu alimentacyjnego, S$wiadczenie z funduszu alimentacyjnego
przystugiwato w wysokos$ci réznicy miedzy kwotg §wiadczenia przystugujaca danej osobie
uprawnionej, a kwota, o ktorg zostat przekroczony dochdd rodziny w przeliczeniu na osobe w
rodzinie, tj. z zastosowaniem mechanizmu ,,zlotowka za ztotowke”.

Ustalono, ze dochody rodzin w przeliczeniu na jednego cztonka, w 10 sprawach
wyliczono w sposéb prawidlowy w oparciu o wilasciwy rok bazowy z uwzglednieniem
dochodow uzyskanych, utraconych, wysokos$ci naleznych podatkow, ulg na dzieci, sktadek
spotecznych, sktadek zdrowotnych oraz innych dochodéw niepodlegajacych opodatkowaniu.
Natomiast w 12! sprawie ustalono, ze btednie wyliczono dochdd rodziny. W tym przypadku do
dochodu cztonka rodziny doliczono dochdd uzyskany w roku bazowym, ktory na dzien
sktadania wniosku o $wiadczenie z funduszu alimentacyjnego nie byt uzyskiwany. W
rozumieniu przepisOw art. 9 ust. 3 ustawy, w przypadku utraty dochodu przez cztonka rodziny
w roku kalendarzowym poprzedzajacym okres $wiadczeniowy lub po tym roku, ustalajac
dochod rodziny, nie uwzglednia si¢ dochodu utraconego. Powyzszy btad nie miat wptywu na

prawo do $wiadczen z funduszu alimentacyjnego.

20 Sprawy zakoficzone decyzja przyznajgca nr: XXX z XXX I., XXX Z XXX I.
ZSprawa zakonczona decyzjg przyznajgcg nr: XXX z XXX T.



Wszystkie badane sprawy zatatwiano terminowo, liczac od dnia ztozenia wniosku do
dnia wydania decyzji administracyjnej, zgodnie z art. 20 ust. 4-7 ustawy oraz art. 35 § 1 ustawy
Kodeks postepowania administracyjnego?? (dalej k.p.a.).

W 12 sprawie w wyniku bezprzedmiotowoséci postepowania Os$rodek umorzyt
postepowanie administracyjne, wydajac decyzje w tym przedmiocie. W tej sprawie
wnioskodawczyni przed wydaniem rozstrzygnigcia ztozyla pisemng prosbe o wycofanie
whniosku??,

W 1% skontrolowanej sprawie $wiadczenie zostalo przyznane z zastosowaniem
mechanizmu ,,ztotowka za ztotowke”. Ustalono, ze wyliczajac dochdd czlonkéw rodziny,
wzieto pod uwage wilasciwy dochdd z roku bazowego, ktory zostat przeliczony na osobe w
rodzinie w okresie na jaki rozpatrywane byto prawo do §wiadczen z funduszu alimentacyjnego,
w powyzszym przypadku na okres $wiadczeniowy 2022/2023. Swiadczenie z funduszu
alimentacyjnego prawidlowo przyznano w wysokosci réznicy migdzy kwotg $wiadczenia
przystugujacego danej osobie uprawnionej a kwota, o ktora zostat przekroczony dochdd w
przeliczeniu na osobe w rodzinie, zgodnie z art. 9 ust. 2a ustawy o pomocy osobom
uprawnionym do alimentow.

W 2 skontrolowanych sprawach przed uptywem konca okresu $wiadczeniowego
Osrodek uchylit prawo do $wiadczen z funduszu alimentacyjnego. W jednej?® sprawie
petnoletnia osoba uprawniona do pobierania §wiadczen z funduszu alimentacyjnego wniosta o
uchylenie decyzji przyznajacej w zwigzku z wyprowadzeniem si¢ z domu rodzinnego i
prowadzeniem oddzielnego gospodarstwva domowego. Strona uzyskata dochod, ktory
spowodowat, ze osobie majacej dotychczas przyznane swiadczenie, nalezato uchyli¢ prawo do
$wiadczenia w zwigzku z przekroczeniem kryterium dochodowego. W drugiej?’ sprawie strona
wniosta o uchylenie decyzji przyznajacej §wiadczenie z funduszu alimentacyjnego w zwigzku
z ugoda sadowa, w ktorej dluznik zobowigzal si¢ do ptacenia wyzszej kwoty alimentéw na
rzecz matoletniego syna do rak jego przedstawiciela ustawowego.

W sentencji obu decyzji orzeczono o uchyleniu decyzjinr (....) z dnia (...) przyznajace;j
Swiadczenia z funduszu alimentacyjnego na osob¢ uprawniong w pierwszym przypadku ,,z

dniem 2024.05.31”, a w drugim przypadku ,,z dniem 2024.02.29”. W rozstrzygnigciu tych

22 Ustawa z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postgpowania administracyjnego (Dz. U. z 2024 r., poz. 572);
23 Sprawa zakonczona wydaniem decyzji o umorzeniu postepowania nr: Xxx z Xxx r.

2 Whiosek strony o wycofanie wniosku 1.dz. xxx z XXX 1.

% Decyzja przyznajaca z zastosowaniem ,,zt za z!” nr: Xxx z Xxx r.

% Decyzja uchylajaca nr: xxx z Xxx r.

2" Decyzja uchylajgca nr: xxx z XXX T.



decyzji wskazano okres uchylenia decyzji, ktory byl okresem ,,wstecz”. W obu przypadkach
prawidtowo nalezato uchyli¢ decyzje¢ i ograniczy¢ si¢ do zapisu ,,uchyli¢ decyzje nr (...) z dnia
(...)”, bez wskazywania okresu uchylenia, poniewaz decyzje uchylajace obejmuja okres
przyszty, czyli uchylaja prawo do $wiadczenia z datg ich wydania. Zapis, od kiedy strona traci
prawo nalezato zamie$ci¢ tylko w uzasadnieniu decyzji.
W powyzszych postepowaniach nie stwierdzono nienaleznie pobranych §wiadczen.
Wszystkie skontrolowane decyzje zawieraty elementy okre$lone w art. 107 k.p.a., takie
jak: oznaczenie organu wiasciwego, tj. Wojta Gminy Sterdyn, dat¢ wydania, oznaczenie strony,
podstawe prawna, rozstrzygniecie, uzasadnienie faktyczne, pouczenie o mozliwosci, terminie
i sposobie wniesienia odwotania oraz podpis z podaniem imienia i nazwiska oraz stanowiska
stuzbowego osoby upowaznionej do ich wydania, natomiast tylko 4 na 14 skontrolowanych
decyzji posiadaly uzasadnienie prawne. Decyzje przyznajace $wiadczenia w pouczeniu
zawieraly informacje o koniecznosci zgtaszania przez stron¢ wszelkich zmian majacych wptyw
na prawo do $wiadczen oraz informacje, ze nienaleznie pobrane §wiadczenia podlegaja
zwrotowi wraz z ustawowymi odsetkami. W pouczeniu 12 decyzji zawarto tre$¢ art. 127a k.p.a.
o mozliwosci oraz skutkach zrzeczenia si¢ prawa do wniesienia odwotania, bez wskazania
artykulu i ustawy, ktérego dotyczy. Zasadnym bytoby, aby w sytuacji przytoczenia w decyzji
tresci przepisu wskazywac jakiego artykutu i ustawy tres¢ dotyczy. Decyzje przyznajgce prawo
do $swiadczen zawieraty rowniez informacj¢ o terminie 1 sposobie ich wyptaty.
Ponadto analiza badanych decyzji wykazata, Ze:
e w 12 na 14 skontrolowanych decyzjach administracyjnych, strong postgpowania
1 adresatem decyzji nie byta osoba uprawniona tylko jeden z rodzicow. Zgodnie z art.
2 pkt 11 ustawy ilekro¢ w ustawie jest mowa o osobie uprawnionej — oznacza to osobg
uprawniong do alimentow od rodzica na podstawie tytutu wykonawczego
pochodzacego lub =zatwierdzonego przez sad, jezeli egzekucja okazala sie
bezskuteczna. W mysl powyzszego §wiadczenia powinny zosta¢ przyznane dziecku,
ktére dopdki jest niepetnoletnie, reprezentowane jest przez rodzica jako
przedstawiciela ustawowego. Skoro, zatem rodzic sktada wniosek o $wiadczenie
alimentacyjne, to sktada go w imieniu 1 na rzecz dziecka, a nie we wlasnym imieniu.
W takim przypadku strong postepowania i adresatem decyzji powinno by¢ dziecko z
zastrzezeniem, ze dziata przez przedstawiciela ustawowego, ktoremu nalezy doreczy¢

decyzje 1 do jego rak wyptaci¢ swiadczenie przystugujace dziecku,



e w tresci wszystkich 11 decyzji przyznajacych §wiadczenia, nie przytoczono art. 20 ust.
2 ustawy, ktoéry nadaje decyzjom przyznajacym S$wiadczenie z funduszu
alimentacyjnego klauzulg¢ natychmiastowej wykonalnosci,

e w podstawie prawnej decyzji o umorzeniu przytoczono art. 105 § 2 k.p.a. zamiast takze
art. 105 § 1 k.p.a., ktéry powinien by¢ podstawa wydania decyzji o umorzeniu. Art.
105 § 1 stanowi bowiem, ze jezeli postgpowanie z jakiejkolwiek przyczyny stalo si¢
bezprzedmiotowe w catosci albo w czgsci, organ administracji publicznej wydaje

decyzje o umorzeniu postgpowania odpowiednio w catosci albo w czesci.

W aktach wszystkich spraw znajdowaly si¢ dowody potwierdzajace odbior decyzji

przez stron¢ ze wskazaniem daty dorgczenia, stosownie do zapisu art. 46 § 1 k.p.a.

Analiza list wyptat wykazata, ze §wiadczenia z funduszu alimentacyjnego wyptacono w
okresach miesigcznych, o czym stanowi art. 20 ust. 1 ustawy, zgodnie z wysoko$cig ustalong w
wydanych w tych sprawach decyzjach administracyjnych. Powyzsze realizowano zgodnie z

dyspozycja wnioskodawcow, tj. przelewami bankowymi na wskazane konta bankowe.

W wyniku kontroli stwierdzono nast¢pujace uchybienia:

1. W 1 sprawie nieprawidtowo obliczono dochéd rodziny, poniewaz ustalajgc dochdd
rodziny, doliczono do niego dochdd uzyskany w roku bazowym, ktory na dzien
sktadania wniosku o §wiadczenie z funduszu alimentacyjnego nie byt uzyskiwany.

2. W pouczeniu 12 skontrolowanych decyzji zawarto tres¢ art. 127a k.p.a. bez
wskazania artykutu i ustawy, ktorego tres¢ dotyczy.

3. W 12 decyzjach nieprawidlowo oznaczono stron¢ postepowania i adresata decyzji.

4. W 10 decyzjach przyznajacych $wiadczenie z funduszu alimentacyjnego nie
zawarto uzasadnienia prawnego.

5. W tresci decyzji przyznajacych §wiadczenia nie przytoczono art. 20 ust. 2 ustawy,
ktory nadaje decyzjom przyznajagcym $wiadczenie z funduszu alimentacyjnego
klauzule natychmiastowej wykonalnosci.

6. W podstawie prawnej decyzji o umorzeniu przytoczono wylacznie art. 105 § 2
k.p.a., a pominigto art. 105 § 1 k.p.a.

7. W sentencji 2 decyzji uchylajacych nieprawidiowo sformutowano rozstrzygnigcie

poprzez wskazanie okresu uchylenia §wiadczen z funduszu alimentacyjnego.



Za stwierdzone uchybienia odpowiedzialno$¢ ponosi Pani xxx xxx jako Kierownik

Gminnego Osrodka Pomocy Spotecznej w Sterdyni oraz pracownik realizujacy kontrolowane

zadania.

Przedstawiajac powyzsze ustalenia zobowiazuje¢ Panig Kierownik do:

1. Prawidlowego ustalania dochodu rodziny, w szczego6lnosci nieuwzgledniania dochodu

uzyskanego w roku bazowym, ktéry na dzien skladania wniosku o $§wiadczenie z

funduszu alimentacyjnego zostatl utracony, stosownie do przepisu art. 9 ust. 3 ustawy o

pomocy osobom uprawnionym do alimentow.

2. W wydawanych decyzjach administracyjnych:

wskazywania przepisu oraz nazwy aktu prawnego, ktorego tres¢ jest
przytaczana,

wskazywania, jako stron¢ postepowania oraz adresata, maloletnie dziecko
uprawnione do $wiadczen z funduszu alimentacyjnego, z zastrzezeniem,
ze dziata przez przedstawiciela ustawowego, zgodnie z art. 2 pkt 11 ustawy
0 pomocy osobom uprawnionym do alimentow,

zawierania w decyzjach przyznajacych §wiadczenia z funduszu alimentacyjnego
uzasadnienia prawnego, stosownie do przepisu art. 107 § 1 pkt 6 k.p.a.,
powolywania w decyzjach przyznajacych prawo do $wiadczenia z funduszu
alimentacyjnego tresci art. 20 ust. 2 ustawy, ktory nadaje decyzjom
przyznajacym rygor natychmiastowej wykonalnosci,

przytaczania w podstawie prawnej decyzji o umorzeniu art. 105 § 1 k.p.a.,
stosowania w sentencji decyzji uchylajacych zapisu ,,uchyli¢ decyzj¢ nr (...) z

dnia (...)” bez wskazywania okresu uchylenia.

POUCZENIE

Informuje, ze na podstawie art. 48 ustawy o kontroli w administracji rzagdowej

od wystapienia pokontrolnego nie przystuguja srodki odwotawcze. Jednoczes$nie zobowiazujg

Panig do przekazania, w terminie 30 dni od daty otrzymania niniejszego wystapienia

pokontrolnego, pisemnej informacji o sposobie wykonania zalecen, wykorzystaniu wnioskow

lub przyczynach ich niewykorzystania albo o innym sposobie usunig¢cia stwierdzonych



nieprawidlowosci.

Z up. WOJEWODY MAZOWIECKIEGO

Aneta Witecka
Zastepca Kierownika Oddzialu

/podpisano kwalifikowanym
podpisem elektronicznym/

Do wiadomosci: Pani XXX XxX, Wojt Gminy Sterdyn
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