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WYSTAPIENIE POKONTROLNE

Na podstawie art. 28 ust. 1 pkt 2 ustawy o wojewodzie i administracji rzgdowej

w wojewodztwie® w zwigzku z art. 6 ust. 4 pkt 3 ustawy o kontroli w administracji rzadowej?,
oraz zgodnie z Planem Kontroli Zewnetrznych Mazowieckiego Urzedu Wojewodzkiego

w Warszawie na rok 2025, kontrolujgca: xxx xxx — starszy inspektor wojewodzki, posiadajgca
upowaznienie Wojewody Mazowieckiego, przeprowadzita w dniach od 10 do

24 |utego 2025 r. kontrole problemowag w trybie zwyktym w kierowanym przez Pana
Gminnym Osrodku Pomocy Spotecznej w Regiminie?®.

Przedmiot kontroli obejmowat organizacje i realizacje zadan wynikajgcych z ustawy

z 7 wrze$nia 2007 r. o pomocy osobom uprawnionym do alimentéw* w zakresie
przyznawania swiadczen z funduszu alimentacyjnego oraz realizacji obowigzkéw organu
wiasciwego wierzyciela.

Kontrolg objeto okres od 1 lipca 2023 r. do dnia rozpoczecia kontroli, tj. do 10 lutego 2025 r.

Kontrole odnotowano w ksigzce kontroli, okreslajgc zakres i termin jej przeprowadzenia.

Niniejszym przekazuje Panu wystapienie pokontrolne.

1 Ustawa z dnia 23 stycznia 2009 r. o wojewodzie i administracji rzgdowej w wojewddztwie (Dz. U. z 2023 r. poz.
190).

2 Ustawa z dnia 15 lipca 2011 r. o kontroli w administracji rzgdowej (Dz. U. z 2020 r. poz. 224).

3 Dalej Organ, Osrodek, jednostka kontrolowana.

4 Ustawa z dnia 7 wrze$nia 2007 r. o pomocy osobom uprawnionym do alimentéw (Dz. U. z 2023 r. poz. 1993),
dalej ustawa lub u.p.o.u.a.
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Za okres objety kontrolg Wojewoda Mazowiecki pozytywnie pomimo nieprawidtowosci
ocenit dziatania Gminnego Osrodka Pomocy Spotecznej w Regiminie podjete w zakresie
sposobu organizacji zadania, pozytywnie pomimo uchybien w zakresie przyznawania
swiadczen z funduszu alimentacyjnego oraz pozytywnie w zakresie realizacji obowigzkéw

wobec dtuznika alimentacyjnego jako organ witasciwy wierzyciela.

Organizacja zadania

Kierownikiem Gminnego Osrodka Pomocy Spotecznej w Regiminie jest Pan xxx xxx
zatrudniony na tym stanowisku od xxx xxx xxx r. na podstawie umowy o prace zawartej na
czas nieokreslony w petnym wymiarze czasu pracy.

Obstuge finansowo-ksiegowg Osrodka od xxx xxx xxx r. prowadzi gtéwna ksiegowa jednostki
kontrolowanej Pani xxx xxx, ktéra wykonuje zadania zgodnie

z powierzong jej odpowiedzialnoscig za realizacje budzetu jednostki.

Szczegdbtowg strukture organizacyjng Osrodka, organizacje pracy, zasady funkcjonowania,
zakres zadan, uprawnien i obowigzkow pracownikoéw w nim zatrudnionych okresla regulamin
organizacyjny, wprowadzony Zarzgdzeniem Kierownika Gminnego Osrodka Pomocy
Spotecznej w Regiminie z dnia xxx xxx xxx r.°

W strukturze organizacyjnej w § 6 regulaminu wyodrebniono wieloosobowe stanowisko pracy
do spraw $wiadczen rodzinnych, Swiadczen z funduszu alimentacyjnego, postepowania
wobec dtuznikéw alimentacyjnych, zasitkéw dla opiekunéw, dodatkéw mieszkaniowych,
dodatku energetycznego, Karty Duzej Rodziny, swiadczehn wychowawczych oraz
jednorazowego Swiadczenia z tytutu urodzenia dziecka w wysokosci 4 000 zt. Zadania tego
stanowiska okreslono w § 15 regulaminu. Przed wprowadzeniem w zycie ww. regulaminu
Osrodek funkcjonowat w oparciu o regulamin organizacyjny wprowadzony Zarzgdzeniem
Kierownika GOPS z dnia xxx xxx xxx r.% oraz Zarzadzeniem Kierownika GOPS z dnia

XXX XXX XXX I.”, w ktérych w strukturze organizacyjnej wyodrebniono ww. wieloosobowe

stanowisko pracy oraz okreslono jego zadania.

Zadania z ustawy o pomocy osobom uprawnionym do alimentow w zakresie przyznawania
Swiadczen z funduszu alimentacyjnego oraz realizowania obowigzkow organu wiasciwego

wierzyciela realizowat Kierownik Os$rodka oraz pracownicy merytoryczni:®

5 Zarzgdzenie Nr xxx Kierownika Gminnego Osrodka Pomocy Spotecznej w Regiminie z dnia XXX XXX XXX . W
sprawie wprowadzenia Regulaminu Organizacyjnego Gminnego Osrodka Pomocy Spotfecznej w Regiminie.
6 Zarzgdzenie Nr xxx Kierownika Gminnego Osrodka Pomocy Spotecznej w Regiminie z dnia XXX XXX XXX . W
sprawie wprowadzenia Regulaminu Organizacyjnego Gminnego Osrodka Pomocy Spotecznej
w Regiminie.
7 Zarzgdzenie Nr xxx Kierownika Gminnego Os$rodka Pomocy Spotecznej w Regiminie z dnia XXX XXX XXX I. W
sprawie wprowadzenia Regulaminu Organizacyjnego Gminnego Osrodka Pomocy Spotecznej w Regiminie.
8 Wykaz pracownikow realizujgcych w GOPS w Regiminie zadania z ustawy o pomocy osobom uprawnionym do
alimentéw w okresie od xxx xxx xxx r. do dnia kontroli, tj. do 10 lutego 2025 r.
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1. Pan xxx xxx — Kierownik Osrodka, kontrolowane zadania realizuje od xxx XxXx Xxx
r. Posiada dwa upowaznienia udzielone przez Wajta Gminy Regimin®. Jedno
wielozadaniowe wydane na podstawie art. 39 ust. 2 ustawy
z dnia 8 marca 1990 r. o samorzgdzie gminnym, art. 8b, 8c i art. 12 ust. 2 ustawy
0 pomocy osobom uprawnionym do alimentéw oraz art. 268a ustawy z dnia
14 czerwca 1960 r. — Kodeks postepowania administracyjnego (k.p.a.)
do prowadzenia postepowan, a takze do wydawania rozstrzygnie¢, w tym decyzji,
postanowienh i zaswiadczen w sprawach z zakresu m.in. swiadczen z funduszu
alimentacyjnego, podejmowania dziatan wobec dtuznikdéw alimentacyjnych oraz
przekazywania do Biura Informacji Gospodarczej (BIG), informacji gospodarczych
0 zobowigzaniu lub zobowigzaniach dtuznika alimentacyjnego wynikajgcych
Z tytutdw, o ktérych mowa w art. 28 ust. 1 pkt 1 i 2 ustawy o pomocy osobom
uprawnionym do alimentow. Natomiast drugie z 5 grudnia 2024 r. wydane
na podstawie art. 8b, art. 8c w zwigzku z art. 8a ust. 1 pkt 2 u.p.u.o.a.
do zamieszczania w Krajowym Rejestrze Zadtuzonych informacji, o ktérych mowa
w art. 8 ustawy z dnia 6 grudnia 2018 r. o Krajowym Rejestrze Zadtuzonych,

w zakresie zobowigzan, o ktérych mowa w art. 28 ust. 1 pkt 1i 2 w przypadku,
gdy komornik nie prowadzi ich egzekucji, a zalegtos¢ powstata za okres dtuzszy
niz 3 miesigce.

2. Pani xxx xxx xxx — inspektor, kontrolowane zadania realizuje od XXX XXX XXX T.
Posiada dwa upowaznienia Waojta Gminy Regimin, wydane na pisemny wniosek
Kierownika Osrodka'®. Jedno wielozadaniowe wydane
na podstawie art. 39 ust. 2 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. 0 samorzgdzie
gminnym, art. 8b, 8c i art. 12 ust. 2 ustawy o pomocy osobom uprawnionym
do alimentdéw oraz art. 268a ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. — Kodeks
postepowania administracyjnego (k.p.a.) do prowadzenia postepowan, a takze
do wydawania rozstrzygnieé¢, z wytgczeniem prawa do wydawania decyzji
w sprawach z zakresu m.in. $wiadczen z funduszu alimentacyjnego,
podejmowania dziatann wobec dtuznikow alimentacyjnych oraz przekazywania
do Biura Informacji Gospodarczej (BIG), informacji gospodarczych
0 zobowigzaniu lub zobowigzaniach dtuznika alimentacyjnego wynikajgcych
z tytutow, o ktorych mowa w art. 28 ust. 1 pkt 1 i 2 ustawy o pomocy osobom

uprawnionym do alimentéw. Natomiast drugie z xxx xxx xxx r. wydane

9 Zarzadzenie Nr xxx Wojta Gminy Regimin z dnia Xxxx Xxx XXX r. w sprawie zmiany upowaznienia Wéjta Gminy
Regimin z dnia xxx r. nr xxx wydanego dla Kierownika Gminnego Os$rodka Pomocy Spotecznej w Regiminie oraz
upowaznienie (xxx) Wéjta Gminy Regimin z dnia xxx XXX XXX .
10 Whniosek Kierownik Os$rodka z dnia xxx Xxx Xxx r. 0 zmiane upowaznienia Wdéjta Gminy Regimin Nr xxx z dnia
XXX XXX XXX I. W zakresie wytgczenia prawa do wydawania decyzji. Zarzadzenie
Nr xxx Wéjta Gminy Regimin z dnia xxx xxx xxx r. w sprawie zmiany upowaznienia Wéjta Gminy Regimin
Z dnia xxx xxx xxx r. nr xxx wydanego dla pracownika Gminnego Osrodka Pomocy Spotecznej
w Regiminie. Wniosek xxx Kierownika Osrodka z dnia xxx xxx xxx r. o udzielenie upowaznienia dla pracownika.
Upowaznienie (xxx) Wojta Gminy Regimin z dnia xxx Xxx Xxx r.
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na podstawie art. 8b, art. 8¢ w zwigzku z art. 8a ust. 1 pkt 2 u.p.o.u.a.
do zamieszczania w Krajowym Rejestrze Zadtuzonych informacji, o ktérych mowa
w art. 8 ustawy z dnia 6 grudnia 2018 r. o Krajowym Rejestrze Zadtuzonych,
w zakresie zobowigzan, o ktérych mowa w art. 28 ust. 1 pkt 1 i 2 w przypadku,
gdy komornik nie prowadzi ich egzekucji, a zalegtos¢ powstata za okres dtuzszy
niz 3 miesigce.

3. Pani xxx xxx — podinspektor, zatrudniona na tym stanowisku
od XXX XXX XXX r., realizuje zadania wynikajgce z ustawy od Xxx XXx XxX r., posiada
wielozadaniowe upowaznienie Waojta Gminy Regimin, wydane
na pisemny wniosek Kierownika Osrodka.'* Ww. upowaznienie wydano
na podstawie art. 39 ust. 2 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. 0 samorzgdzie
gminnym, art. 8b, 8ci art. 12 ust. 2 ustawy o pomocy osobom uprawnionym
do alimentoéw oraz art. 268a ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. — Kodeks
postepowania administracyjnego (k.p.a.) do prowadzenia postepowan, a takze
do wydawania rozstrzygniec, z wytgczeniem prawa do wydawania decyzji
w sprawach z zakresu m.in. swiadczen z funduszu alimentacyjnego,
podejmowania dziatah wobec diuznikow alimentacyjnych oraz przekazywania
do Biura Informacji Gospodarczej (BIG), informacji gospodarczych
0 zobowigzaniu lub zobowigzaniach diuznika alimentacyjnego wynikajgcych
z tytutow, o ktérych mowa w art. 28 ust. 1 pkt 1 i 2 ustawy o pomocy osobom

uprawnionym do alimentow.

Powyzsze upowaznienia zawierajg niewlasciwie powotang podstawe prawng, poniewaz
oprocz art. 8b, 8c, i art. 12 ust. 2, w podstawie prawnej, powotano takze art. 39 ust. 2 ustawy
0 samorzadzie gminnym, ktéry nie reguluje udzielania upowaznien w zakresie ustawy

0 pomocy osobom uprawnionym do alimentéw oraz art. 268a Kodeksu postepowania
administracyjnego, ktéry nie miat zastosowania, poniewaz ustawa o pomocy osobom
uprawnionym do alimentéw jest przepisem szczegdlnym w stosunku do k.p.a. Co wiecej,
wielozadaniowe upowaznienia wydano niezgodnie z trescig art. 12 ust. 2 u.p.o.u.a.,

a w upowaznieniach z Xxx Xxx xxx r., w podstawie prawnej, wskazano niemajgcy
zastosowania art. 8b u.p.o.u.a. Ww. upowaznienia nalezato wyda¢ wytgczenie w oparciu

0 przepisy ustawy o pomocy osobom uprawnionym do alimentéw, wskazujac wtasciwg
podstawe prawng ich udzielenia i prawidtowa ich tres¢. Od 1 grudnia 2021 r., stosownie

do przepisu art. 8c u.p.o.u.a., osoby realizujgce w gminach zadania za zakresu ww. ustawy
powinny posiada¢ upowaznienie do podejmowania czynnosci, o ktérych stanowi art. 8a ust.

1 u.p.o.u.a., w brzmieniu obowigzujgcym od 1 grudnia 2021r., o czym takze pismem znak:

11 Whniosek Kierownika Os$rodka z dnia Xxx Xxx Xxx r. o zmiane upowaznienia Wéjta Gminy Regimin Nr xxx z dnia
XXX XXX XXX I. W zakresie wylgczenia prawa do wydawania decyzji. Zarzgdzenie Nr xxx Woéjta Gminy Regimin z
dnia xxx XXX Xxx r. w sprawie zmiany upowaznienia Waéjta Gminy Regimin z dnia xxx xxx Xxx r. nr xxx wydanego
dla pracownika Gminnego Osrodka Pomocy Spotecznej w Regiminie.
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XXXXXXXXX Z dnia 1 czerwca 2022 r. Mazowiecki Urzad Wojewddzki

w Warszawie przypomniat wszystkim gminom z terenu woj. mazowieckiego. Mimo to,
do 5 grudnia 2024 r. ani Kierownik ani zaden z pracownikow nie posiadat upowaznienia
do realizacji zadan zwigzanych z zamieszczaniem w Krajowym Rejestrze Zadtuzonych
informaciji, o ktérych mowa w art. 8 ustawy z 6 grudnia 2018 r. o Krajowym Rejestrze

Zadtuzonych (...).

Realizacje zadan wynikajgcych z udzielonych upowaznien uwzgledniono w zakresach
czynnosci pracownikow merytorycznych, ktdrzy poprzez ztozenie podpisu przyjeli

je do wiadomosci i stosowania.

Il. Prawidtowos¢ ustalania uprawnien do swiadczenia z funduszu

alimentacyjnego

W sporzgdzonym na potrzeby kontroli zestawieniu dotyczgcym liczby ztozonych wnioskdow

i wydanych decyzji w sprawach swiadczen z funduszu alimentacyjnego wykazano,

ze w okresie swiadczeniowym 2023/2024 do Osrodka wptyneto 21 wnioskow. Wydano

21 decyzji przyznajgcych prawo do swiadczen, w tym 1 decyzje przyznajgcg swiadczenia

z zastosowaniem mechanizmu ,ztotéwka za ztotowke”, 2 decyzje zmieniajgce, 2 decyzje
uchylajgce oraz 2 decyzje w sprawie nienaleznie pobranych swiadczen i o zwrocie. Ponadto
w ww. okresie jednostka kontrolowana realizowata 1 decyzje przyznajgca, ktdrg poprzedni
organ wiasciwy przekazat wraz z aktami sprawy z uwagi na zmiane miejsca zamieszkania

osoby uprawnione;.

W biezgcym okresie $wiadczeniowym 2024/2025 do dnia kontroli do Osrodka wptyneto

17 wnioskéw. Wydano 17 decyzji przyznajgcych swiadczenia, w tym 1 decyzje przyznajagca
Swiadczenia z zastosowaniem mechanizmu ,ztotéwka za ztotéwke” oraz 9 decyzji
zmieniajgcych w zwigzku z podwyzszeniem maksymalnej kwoty Swiadczenia z funduszu
alimentacyjnego z obecnych 500 zt do 1 000 zt. W okresie objetym kontrolg zadnego

wniosku nie pozostawiono bez rozpatrzenia.

Kontroli poddano losowo wybranych 15 postepowan zakonczonych wydaniem decyzji
ostatecznych z okresu podlegajacego kontroli. W postepowaniach tych wydano 15 decyzji
przyznajacych $wiadczenia z funduszu alimentacyjnego’?, w tym 2 decyzje przyznajgce

$wiadczenia z zastosowaniem mechanizmu ,zlotéwka za zlotéwke™3, 6 decyzji

12 Decyzje administracyjne przyznajgce nr xxx z dnia Xxx r., Xxxx z dnia Xxx r., Xxx z dnia xxx r., Xxxx z dnia Xxx r.,
XXX Z dnia Xxx r., Xxx
z dnia xXxx r., Xxxx z dnia xxx ., Xxxx z dnia xxx r., Xxxx z dnia xxx r., Xxxx z dnia xxx r., Xxxx z dnia xxx r., xxx z dnia xxx
r., XXX z dnia xxxr.
13 Decyzje administracyjne ,zt za z” nr xxx z dnia Xxx r., Xxx z dnia Xxxr.
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zmieniajgcych#, w tym 4 decyzje zmieniajgce kwote swiadczenia z funduszu
alimentacyjnego w zwigzku z podwyzszeniem maksymalnej jego kwoty, 1 decyzje o uznaniu
$wiadczenia za nienaleznie pobrane'® oraz 1 decyzje zobowigzujgca do zwrotu nienaleznie
pobranych $wiadczen®. Nie odnotowano spraw, w ktérych nalezato odmowic¢ prawa

do Swiadczen z funduszu alimentacyjnego. Nie wystgpity przypadki zmiany wysokosci
przyznanych $wiadczen w zwigzku ze zmiang wysokosci zasgdzonych alimentow, stosownie

do tresci art. 29 ustawy.

W badanych sprawach ustalenie prawa do Swiadczen z funduszu alimentacyjnego oraz

ich wyptata nastepowaty na wniosek przedstawiciela ustawowego (rodzica osoby
uprawnionej), o czym stanowi art. 15 ust. 1 ustawy. Whnioski sktadane byty w formie
papierowej, opatrzone pieczecig z datg wptywu i numerem z rejestru wnioskow. Wnioski

na nowy okres swiadczeniowy przyjmowano w terminach okreslonych w art. 20 ust. 3-7
ustawy. 14 wnioskéw (na 15 badanych) byto kompletnie i prawidtowo wypetnionych,
zawieraty one dane okreslone w art. 15 ust. 3 pkt. 1 i 2 ustawy. Zawarte w nich oswiadczenia
i pouczenia byty podpisane przez przedstawicieli ustawowych. Jeden wniosek!’ zostat
nieprawidtowo wypetniony, poniewaz wnioskodawca w sktadzie rodziny nie uwzglednit siebie

jako cztonka rodziny.

Do wnioskéw dotgczono oswiadczenia wnioskodawcow o miejscu zamieszkania, wieku,
zatrudnieniu i sytuacji ekonomicznej oséb zobowigzanych wzgledem osoby uprawnionej
do alimentacji, stosowanie do tresci art. 15 ust. 3 pkt 3 ustawy. W 10 sprawach (sposréd
15 badanych) ww. o$wiadczenia®® zostaty nieprawidlowo wypetnione, poniewaz nie
wskazano w nich wszystkich oséb zobowigzanych do alimentacji wzgledem osoby
uprawnionej, czyli dziadkdow osoby uprawnionej zaréwno ze strony rodzica zobowigzanego
do alimentacji, jak i drugiego rodzica. Poza tym w jednym o$wiadczeniu'® osoba
wypetniajgca dokonata skreslen i nie potwierdzita ich wkasnorecznym podpisem.

W powyzszych sprawach nalezato na podstawie § 7 rozporzadzenia wykonawczego

do ustawy wezwaé pisemnie wnioskodawcéw do uzupetnienia nieprawidtowo wypetnionego
wniosku i poprawienia oswiadczen w terminie 14 dni od otrzymania wezwania. W sytuacji

niezastosowania sie do wezwania wnioski nalezato pozostawic¢ bez rozpatrzenia.

14 Decyzje administracyjne zmieniajgce nr xxx z dnia Xxx r., Xxx z dnia Xxx r., Xxx z dnia Xxx r., Xxx z dnia xxx r.,
XXX z dnia XXX r., XXX
z dnia xxxr.
15 Decyzja administracyjna o ustaleniu nienaleznie pobranych $wiadczeniach nr xxx z dnia xxx r.
16 Decyzja administracyjna o zwrocie nienaleznie pobranych $wiadczen nr xxx z dnia Xxx r.
17 Whniosek o ustalenie prawa do $wiadczen z funduszu alimentacyjnego nr xxx z dnia Xxx r.
18 \Wnioski oznaczone nr xxx z dnia Xxx r., XXx z dnia xxx r., Xxx z dnia xxx r., xxx z dnia xxx r., Xxxx z dnia xxx r.,
XXX Z dnia XxX r., Xxxx z dnia xxx r., Xxxx z dnia xxx r., Xxxx z dnia Xxx r., xxx z dnia xxxr.
19 Wniosek o ustalenie prawa do $wiadczen z funduszu alimentacyjnego nr xxx z dnia Xxx r.
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Whioskodawcy zatgczali do wnioskdw, odpowiednio do sprawy, inne dokumenty, stanowigce
podstawe ustalenia prawa do $wiadczen z funduszu alimentacyjnego, o ktérych mowa w art.
15 ust. 4 ustawy, w tym: oswiadczenia dokumentujgce wysokos¢ innych dochoddw

niz dochody podlegajgce opodatkowaniu podatkiem dochodowym od o0séb fizycznych
(dochody uzyskane z gospodarstwa rolnego, ze stypendium szkolnego oraz ze swiadczenia
rodzicielskiego), zaswiadczenia organu prowadzgcego postepowanie egzekucyjne albo
oswiadczenia stwierdzajgce bezskutecznos¢ egzekuciji, odpisy podlegajgcych wykonaniu
orzeczen sgdu zasadzajgcego alimenty lub postanowienia sgdu o zabezpieczeniu
powddztwa o alimenty, odwiadczenia o uczeszczaniu osoby uprawnionej do szkoty,
oswiadczenia dotyczgce dochodu utraconego oraz zaswiadczenia dotyczgce dochodu

uzyskanego za miesigc nastepujgcy po miesigcu, w ktérym nastgpito uzyskanie dochodu.

Podstawg obliczenia dochodu cztonkéw rodziny wnioskodawcow byty dokumenty
dochodowe dotyczgce wtasciwego roku bazowego. W przypadku wnioskow ztozonych

w okresie swiadczeniowym 2023/2024 byty to dochody osiggniete w roku 2022, natomiast
w przypadku wnioskow ztozonych w biezgcym okresie swiadczeniowym 2024/2025 dochody
osiggniete w roku 2023. We wszystkich sprawach jednostka kontrolowana pozyskiwata
informacje o dochodach wnioskodawcéw i ich cztonkdéw rodzin za pomocg Systemu
Informatycznego Ministerstwa Finanséw. W badanych sprawach prawidtowo obliczono
dochody rodzin, w tym prawidtowo zastosowano mechanizm ,ztotéwka za ztotéwke”.
Przed wydaniem decyzji, zgodnie z wymogami art. 15a ust. 1 ustawy, jednostka
kontrolowana samodzielnie dokonywata weryfikacji wnioskodawcéw i ich czionkéw rodzin
w rejestrze PESEL, CBB, CWU, MEN, w Centralnej Aplikacji Rynku Pracy oraz w CEIDG.

W badanych sprawach prawo do swiadczenia przyznano osobom uprawnionym

do alimentow na podstawie tytutu wykonawczego, poniewaz egzekucja okazata sie
bezskuteczna.

W 122 przypadkach $wiadczenia przyznano na caty okres swiadczeniowy,

tj. od 1 pazdziernika danego roku do 30 wrzes$nia roku nastepnego, natomiast w 3%! na okres
krétszy, tj. od miesigca ztozenia wniosku do kofica okresu $wiadczeniowego. Swiadczenia

z funduszu alimentacyjnego przyznawano osobom uprawnionym, jezeli dochéd

w przeliczeniu na osobe w rodzinie nie przekraczat kwoty 1209 zt miesiecznie.

W 13 przypadkach swiadczenie przyznano w wysokosci biezgco ustalonych alimentow
nie wyzszej jednak niz 500 zt miesiecznie. W 2 przypadkach?? w zwigzku z przekroczeniem

kryterium dochodowego prawo do $wiadczen przyznano miesiecznie w wysokos$ci réznicy

20 Decyzje administracyjne nr xxx z dnia Xxx r., Xxx z dnia xxx r., Xxxx z dnia Xxx r., Xxx z dnia xxx r., xxx z dnia Xxx
r., XXX z dnia Xxx r., xxx z dnia xxx r., Xxxx z dnia xxx r., xxx z dnia Xxx r., xxx z dnia xxx r., Xxxx z dnia xxx r., Xxxx z
dnia xxxr.
21 Decyzje administracyjne oznaczone jako: xxx z dnia XXX r., XXX z dnia Xxx r., XXX z dnia Xxx .
22 Decyzje administracyjne ,zt za zt” nr: xxx z dnia xxx r., Xxx z dnia Xxx r.
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miedzy kwotg Swiadczenia z funduszu alimentacyjnego przystugujgcego osobie uprawnionej
a kwota, o ktérg przekroczony zostat dochod rodziny w przeliczeniu na osobe w rodzinie.
Przyznana z zastosowaniem mechanizmu ,ztotéwka za ztotbwke” kwota swiadczenia

nie byfa nizsza niz 100 zt. W sentencji decyzji przyznajgcych swiadczenia z zastosowaniem
mechanizmu ,ztotéwka za ztotéwke” zawarto wytgcznie informacje o kwocie przystugujgcego
Swiadczenia na podstawie art. 9 ust. 2a i 2b ustawy. Informacje o przystugujacych petnych
kwotach $wiadczenia zawarto w uzasadnieniu decyzji. Prawidlowo na podstawie art. 9 ust.
2a i 2b ustawy ustalono przystugujgca do wyptaty kwote swiadczenia w wysokosci réznicy
pomiedzy fgczng kwotg przystugujgcego swiadczenia a kwotg, o ktorg przekroczony zostat
dochdd rodziny. W uzasadnieniu decyzji zawarto czytelny i przejrzysty sposéb wyliczenia

dochodu oraz kwot przekroczenia kryterium dochodowego.

Sprawy zatatwiano terminowo, liczgc od dnia ztozenia wniosku do dnia wydania decyzji

administracyjnej, zgodnie z art. 20 ust. 4-7 ustawy oraz art. 35 § 1 k.p.a.

W badanych sprawach wydano 6 decyzji zmieniajgcych pierwotne decyzje przyznajace.
W 4 sprawach?® powodem zmiany decyzji przyznajgcych byta zmiana wysokosci
przyznanych swiadczen alimentacyjnych w zwigzku z podwyzszeniem maksymalnej kwoty
przystugujgcego swiadczenia z funduszu alimentacyjnego z obecnych 500 zt do 1 000 zt.

W ww. sprawach prawidtowo i zasadnie zmieniono prawo do tych swiadczen.

W 2 kolejnych sprawach? powodem zmiany decyzji przyznajgcych byto w pierwszej sprawie
przekroczenie kryterium dochodowego spowodowane uzyskaniem dochodu przez cztonka
rodziny i tym samym brak przestanek do zmiany wysokosci $wiadczenia z zastosowaniem
mechanizmu ,ztotéwka za ztotdwke”, a w drugiej umieszczenie matoletniej osoby
uprawnionej w pieczy zastepczej. W pierwszej sprawie Osrodek wezwat strone do
dostarczenia dochodu osiggnietego za miesigc nastepujacy po miesigcu, w ktérym nastgpito
uzyskanie dochodu, co tez strona uczynita. Natomiast w drugiej sprawie otrzymat
postanowienie sgdu o umieszczeniu matoletniej osoby uprawnionej w rodzinie zastepcze;j
spokrewnionej. W obydwu sprawach wydano decyzje zmieniajgce, w ktérych w sentencji
orzeczono o zmianie daty koncowej przystugiwania Swiadczenia odpowiednio: w pierwszej
sprawie do 30 kwietnia 2024 r., a w drugiej do 31 pazdziernika 2023 r. Decyzje zmieniajgce
zostaty wydane pierwsza — 30 wrzesnia 2024 r., a druga - 16 listopada 2023 r., co oznaczato,

ze wskazana w nich data obowigzywata wstecz.

Decyzja zmieniajgca lub uchylajgca nie moze zmienia¢ lub uchyla¢ swiadczen wstecz, jej

skutki moga dotyczy¢ wytgcznie przysztosci. Wybodr rozstrzygniecia (uchylenie badz zmiana

23 Decyzje administracyjne (zmieniajgce) nr xxx z dnia Xxx r., Xxx z dnia Xxx r., XXx z dnia Xxx r., Xxx z dnia xxx r.
24 Decyzje administracyjne (zmieniajgce) nr xxx z dnia Xxx r., Xxx z dnia Xxx r.
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decyzji) powinien zaleze¢ od tresci dotychczasowej decyzji. W przypadku decyzji
zmieniajgcej osoba uprawniona zachowuje prawo do pobieranego Swiadczenia, natomiast
decyzja uchylajgca pozbawia jg catkowicie prawa do otrzymywanego swiadczenia.

Ww. powody pozbawiaty osoby uprawnione prawa do swiadczen. Co oznaczato, ze w tych
sprawach prawidtowo i zasadnie nalezato uchyli¢ decyzje przyznajgce nr (...) z dnia (...) bez
wskazywania okresu uchylenia, poniewaz decyzje te wigzg strony postepowania z datg ich
wydania. Co wiecej, w pierwszej sprawie, podstawe prawng zmiany decyzji stanowit art. 155
k.p.a., co byto dziataniem nieprawidtowym, gdyz co prawda strona wyrazita pisemng zgode
na zmiane decyzji, to jednak prawidtowo nalezato uczynié to na podstawie art. 24 ust. 1
ustawy, poniewaz to ww. przepis stanowi o mozliwosci zmian lub uchylenia decyzji bez zgody
osoby uprawnionej albo jej przedstawiciela ustawowego, jezeli ulegta zmianie sytuacja
rodzinna lub dochodowa rodziny majgca wptyw na prawo do $wiadczen. Ponadto zgodnie

z art. 25 u.p.o.u.a, przepisy k.p.a. stosuje sie w sprawach nieuregulowanych w u.p.o.u.a.

Po wydaniu ww. decyzji, w jednej sprawie?® powstat obowigzek wszczecia postepowania

w sprawie zwrotu nienaleznie pobranych swiadczen z funduszu alimentacyjnego. W zwigzku
z tym niezwiocznie po uprawomocnieniu sie decyzji zmieniajgcej wszczeto postepowanie

i wydano dwie decyzje: jedng o uznaniu za nienaleznie pobrane $wiadczenie?®, a drugg
zobowigzujgcg do zwrotu nienaleznie pobranych $wiadczen.?” Faktycznie do 18 wrzesnia
2015 r. w jednej decyzji orzekano o uznaniu swiadczenia za nienaleznie pobrane,

a w nastepnej decyzji o obowigzku zwrotu tego swiadczenia. Jednakze z dniem 18 wrze$nia
2015 r. unormowania te ulegty zmianie wraz z trescig art. 1 pkt 3 lit. b ustawy z dnia 24 lipca
2015 r.28, ktory zmienit przepis art. 23 ust. 4 u.p.o.u.a. odnoszacy sie do zwrotu nienaleznie
pobranych swiadczen. Po zmianie przepis ten stanowi o jednej decyzji w przedmiocie
ustalenia i zwrotu nienaleznie pobranych $wiadczen. A zatem zgodnie z ww. art. 23 ust. 4
u.p.o.u.a. nalezato w jednej decyzji orzec o ustaleniu kwoty nienaleznie pobranego
Swiadczenia oraz obowigzku jej zwrotu. Niezaleznie od powyzszego w obydwu decyzjach
prawidtowo ustalono okres i kwote Swiadczenia podlegajacg zwrotowi oraz okreslono,

ze nienaleznie pobrane swiadczenia podlegajg zwrotowi wraz z odsetkami ustawowymi,

co jest zgodne z art. 23 ust. 1la i ust. 7 u.p.o.u.a. Nie poinformowano natomiast strony,

ze nienaleznie pobrane swiadczenia wraz z odsetkami podlegajg egzekuciji, 0 czym stanowi
art. 23 ust. 6 ww. u.p.o.u.a. Kwota nienaleznie pobranego swiadczenia wraz z odsetkami,
zgodnie z art. 23 ust. 5 u.p.o.u.a., zostata potrgcona z biezgco wyptacanych swiadczen

z funduszu alimentacyjnego.

25 Sprawa oznaczona jako: Xxx z dnia XXX r.
26 Decyzja 0 uznaniu za nienaleznie pobrane $wiadczenie nr xxx z dnia Xxx r.
27 Decyzja zobowigzujgca do zwrotu nienaleznie pobranych swiadczen nr xxx z dnia xxx r.
28 Ustawa z dnia 24 lipca 2025 r. o zmianie ustawy o pomocy osobom uprawnionym do alimentéw, ustawy
o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych oraz ustawy o $wiadczeniach rodzinnych (Dz. U.
z 2025 r. poz. 1302 z pézn. zm.)
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Decyzje administracyjne w sprawach swiadczenia z funduszu alimentacyjnego wydano

w jednostce kontrolowanej zgodnie z wymogami art. 107 k.p.a. Decyzje zawieraty
oznaczenie organu wlasciwego, tj. Wojta Gminy Regimin, date wydania, oznaczenie strony,
podstawe prawng, rozstrzygniecie, uzasadnienie prawne i faktyczne, pouczenie

o0 mozliwosci, terminie i sposobie wniesienia odwotania oraz podpis z podaniem imienia

i nazwiska oraz stanowiska stuzbowego osoby upowaznionej do ich wydania. Decyzje
zawieraty w pouczeniu informacje o koniecznosci zgtaszania przez strone wszelkich zmian
majgcych wptyw na prawo do swiadczen oraz informacje o mozliwoéci oraz skutkach
zrzeczenia sie prawa do wniesienia odwotania, o czym stanowi art. 127a k.p.a. Decyzje
przyznajgce prawo do $wiadczen zawieraty réwniez informacje o terminie i sposobie

ich wyptaty.

Analiza badanych decyzji wykazata, ze w podstawie prawnej 15 decyzji przyznajgcych?®
powotano caty art. 20 ustawy, podczas gdy nalezato powotac¢ art. 20 ust. 2 ustawy,
stanowigcy o tym, ze decyzje wydane w sprawach swiadczen z funduszu alimentacyjnego
sg natychmiast wykonalne. W 2 decyzjach zmieniajgcych® nie powotano ww. art. 20 ust. 2
ustawy i nie pouczono o tym w tresci decyzji. Z kolei w 2 decyzjach przyznajgcych
$wiadczenia z funduszu z zastosowaniem mechanizmu ,ztotéwka za ztotéwke™!

nie powotfano art. 9 ust. 2a-2b ustawy, ktéry miat zastosowanie w ww. sprawach. Ponadto
w podstawie prawnej decyzji przyznajgcych i zmieniajgcych nie powotano art. 20 ust. 1
ustawy stanowigcego o tym, ze Swiadczenia z funduszu alimentacyjnego wyptaca sie

w okresach miesiecznych.

Zgodnie z art. 107 k.p.a. prawidtowa podstawa prawna decyzji administracyjnej powinna
zawiera¢ powotanie wszystkich faktycznych przepisow, ktére stanowig podstawe jej wydania.
W sytuaciji, gdy dany artykut dzieli sie na kilka ustepéw oraz punktéw, to nalezy wskazac ten,
ktéry znajduje zastosowanie w danej sprawie, bowiem w przeciwnym przypadku bedzie

to naruszato wymog doktadnego podania podstawy prawnej.

We wszystkich przypadkach decyzje doreczano stronom zgodnie z wymogami okreslonymi
w art. 39 k.p.a. W aktach spraw, stosownie do zapisu art. 46 § 1 k.p.a., znajdowaty sie

dowody potwierdzajgce odbidér decyzji przez strone ze wskazaniem daty doreczenia.

Analiza kart zrealizowanych wyptat wykazata, ze Swiadczenia z funduszu alimentacyjnego

wyptacano zgodnie z wysokoscig ustalong w wydanych w tych sprawach decyzjach

29 Decyzje administracyjne nr: xxx z dnia Xxx r., Xxx z dnia Xxx r., Xxx z dnia Xxx r., Xxx z dnia Xxx r., Xxx z dnia xxx
r., XXX z dnia Xxx r., xxx z dnia xxx r., Xxxx z dnia xxx r., xxx z dnia Xxx r., xxx z dnia xxx r., Xxxx z dnia xxx r., Xxxx z
dnia xxx r., xxx z dnia xxx r., Xxxx z dnia xxx r., Xxxx z dnia xxx r.
30 Decyzje zmieniajgce nr: xxx z dnia Xxx r., Xxx z dnia Xxx r.
31 Decyzje ,zlotdbwka za ztotdwke” nr: xxx z dnia Xxx r., Xxxx z dnia Xxxr.
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administracyjnych. Przyznane Swiadczenia wyptacano w okresach miesiecznych, o czym
stanowi art. 20 ust. 1 ustawy, zgodnie z zgdaniem strony wskazanym we wniosku,

za miesigc, za ktory przystugiwato swiadczenie. Ponadto z analizy kart zrealizowanych
wyptat wynikato, ze swiadczenia wyptacono w dniach wskazanych w harmonogramach

wyptat przekazanych do organdéw egzekucyjnych.

Il. Prawidtowos¢ realizacji obowigzkéw wobec dtuznika alimentacyjnego jako

organ wiasciwy wierzyciela

Kontroli poddano akta 15 dtuznikéw alimentacyjnych odpowiednio do wybranych wczesniej
15 akt spraw osob uprawnionych do swiadczen z funduszu alimentacyjnego. Analiza
postepowan wobec dtuznikéw alimentacyjnych na podstawie zgromadzonych w sprawach
dokumentow wykazata, ze w 1232 postepowaniach jednostka kontrolowana byta organem
wiasciwym wierzyciela, a w 3% pozostatych jednocze$nie organem wiasciwym wierzyciela

i dtuznika.

Osrodek realizujgc obowigzki wobec dtuznikéw alimentacyjnych jako organ wiasciwy
wierzyciela, informowat dtuznikéw alimentacyjnych oraz organy wiasciwe dtuznikow

o przyznanych osobom uprawnionym swiadczeniach z funduszu alimentacyjnego oraz

0 obowigzku zwrotu wraz z odsetkami naleznosci z tytutu swiadczenh z funduszu
alimentacyjnego wyptaconych osobom uprawnionym, a takze o wysokosci zobowigzan
dtuznikéw alimentacyjnych wobec Skarbu Panstwa. Kazdorazowo w przypadku przyznania
osobie uprawnionej Swiadczenia z funduszu alimentacyjnego niezwtocznie wystepowat

do organu wtasciwego diuznika z wnioskiem o podjecie dziatah wobec dtuznika
alimentacyjnego. W kazdym przypadku, w zwigzku z art. 27 ust. 3a ustawy, kierowano

do organu prowadzgcego postepowanie egzekucyjne, wnioski o przytgczenie sie

do postepowania egzekucyjnego. Do wnioskéw dotgczono wymagane w art. 27 ust. 8 ustawy
dokumenty, tj. ostateczne decyzje przyznajgce sSwiadczenia z funduszu alimentacyjnego
osobom uprawnionym, informacje o rozpoczeciu realizacji decyzji oraz informacje

o terminach wyptat Swiadczenh z funduszu alimentacyjnego w poszczegolnych miesigcach.
Kazdorazowo w sytuacji wystgpienia zmian majgcych wptyw na prawo do swiadczenia

z funduszu alimentacyjnego jednostka kontrolowana informowata o tym fakcie komornika
sgdowego oraz dotgczata kopie dokumentow, w tym decyzje administracyjne wydane

w zwigzku z zaistniatg sytuacja.

Jednostka kontrolowana podejmowane dziatania prowadzita terminowo i prawidtowo

je dokumentowata.

32 Whnioski o podjecie dziatan wobec dtuznikéw alimentacyjnych (nr spraw): xxx, XXX, XXX, XXX, XXX, XXX, XXX, XXX,
XXX, XXX, XXX, XXX.
33 Wezwania na wywiad (nr spraw): XXX, XXX, XXX.
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Z wyjasnien przyjetych od Kierownika Os$rodka** wynika, Ze nie korzystano z uprawnien
dotyczgcych wytaczania powoddztwa wobec innych oséb zobowigzanych do alimentadiji.

Nie informowano sgdow o przypadkach bezczynnosci lub wszelkich przejawach opieszatosci
organu prowadzgcego postepowanie egzekucyjne przeciwko dtuznikowi alimentacyjnemu,
poniewaz takie przypadki nie wystgpity. Nie przekazywano komornikom sgdowym informacji
istotnych dla skutecznosci egzekucji, gdyz organ wtasciwy wierzyciela nie posiadat informacji
majgcych istotny wptyw na toczace sie postepowania egzekucyjne. W okresie objetym
kontrolg nie zamieszczano informacji w Krajowym Rejestrze Zadtuzonych, poniewaz

u wszystkich dtuznikéw alimentacyjnych postepowanie egzekucyjne prowadzit komornik
sgdowy. Nie umarzano dtuznikom alimentacyjnym naleznosci z tytutu wyptaconych
swiadczen z funduszu alimentacyjnego, poniewaz dtuznicy nie wnioskowali

0 umorzenie ww. naleznosci.

Do czterech biur wykonujgcych dziatalno$¢ gospodarcza®, ktorych wykaz znajduje sie

na stronie Ministerstwa Rozwoju i Technologii, przekazywano cyklicznie, tj. raz w miesiacu,
informacje o zobowigzaniach dtuznikéw alimentacyjnych z tytutu powstania zalegtoSci

za okres dtuzszy niz 6 miesiecy. Ww. informacji, na skutek awarii systemu, nie przekazano
w marcu 2024 r. do BIG InfoMonitor S.A.3¢ Po usunieciu przyczyny awarii

nie ponowiono proby przekazania informacji za marzec 2024 r. do ww. biura.

W wyniku przeprowadzonej kontroli stwierdzono nastepujace uchybienia
i nieprawidtowosci:

1. Upowaznienia wydane dla Kierownika O$rodka oraz dla pracownikow zawierajg
niewlasciwg podstawe prawng, a ponadto wielozadaniowe upowaznienia
sg niezgodne z trescig art. 12 ust. 2 ustawy o pomocy osobom uprawnionym
do alimentow.

2. 0Od xxx xxx Xxx r. do xxx xxx xxx r. ani Kierownik ani zaden z pracownikéw nie
posiadat upowaznienia do realizacji zadan okreslonych w art. 8a ust. 1 pkt 2
WWw. ustawy.

3. Jeden wniosek o ustalenie prawa do swiadczen z funduszu alimentacyjnego zostat
nieprawidtowo wypetniony, a organ nie wezwat wnioskodawcy do poprawienia
wniosku pod rygorem pozostawienia go bez rozpatrzenia.

4. 10 oswiadczen o miejscu zamieszkania, wieku, zatrudnieniu i sytuacji ekonomiczne;j
0s6b zobowigzanych wzgledem osoby uprawnionej do alimentacji, zostato

wypetnionych nieprawidtowo, poniewaz nie wskazano w nich wszystkich osob

34 Protokdt przyjecia ustnych wyjasnien /o$wiadczen od Kierownika Gminnego Osrodka Pomocy Spotecznej
w Regiminie z dnia 13 lutego 2025 .
35 BIG InfoMonitro S.A., Krajowe Biuro Informacji Gospodarczej S.A., Krajowy Rejestr Diugéw Biuro Informaciji
Gospodarczej S.A., ERIF Biuro Informacji Gospodarczej S.A.
36 Wydruk z systemu dotyczgcy eksportu danych do INFOMONITOR na dzien 29.03.2024 r.
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zobowigzanych do alimentacji wzgledem osoby uprawnionej. Poza tym

w 1 oswiadczeniu osoba wypetniajgca dokonata skreslen i nie potwierdzita

ich wtasnorecznym podpisem. Organ nie wezwat wnioskodawcow do poprawienia
ww. oswiadczen pod rygorem pozostawienia wnioskow bez rozpatrzenia.

5. W 2 sprawach zamiast uchyli¢, zmieniono decyzje przyznajgce, mimo iz wystepujgce
w obydwu przypadkach powody pozbawiaty osoby uprawnione prawa do swiadczen
(przekroczenie kryterium dochodowego oraz umieszczenie osoby uprawnionej
w pieczy zastepczej). Ponadto w jednej decyzji zmieniajgcej jako podstawe prawng
wskazano art. 155 k.p.a., podczas gdy prawidtowo nalezato wskazac¢ art. 24 ust. 1
u.p.o.u.a.

6. W sprawie dotyczacej zwrotu nienaleznie pobranego $wiadczenia z funduszu
alimentacyjnego, niezgodnie z art. 23 ust. 4 ustawy wydano dwie decyzje: jedng
0 uznaniu za nienaleznie pobrane swiadczenie, a drugg zobowigzujacg do zwrotu.
Powyzsze nalezato orzec w jednej decyzji.

7. W podstawie prawnej 15 decyzji przyznajacych powotano caty art. 20 ustawy,
podczas gdy nalezato powotaé art. 20 ust. 2 ustawy, stanowigcy o tym, ze decyzje
wydane w sprawach swiadczen z funduszu alimentacyjnego sg natychmiast
wykonalne. W podstawie prawnej 2 decyzji zmieniajacych nie powotano ww. art. 20
ust. 2 ustawy i nie poinformowano o tym w tresci decyzji. Z kolei w podstawie prawnej
2 decyzji przyznajgcych swiadczenia z funduszu z zastosowaniem mechanizmu
.zotdwka za ztotdwke” nie powotano art. 9 ust. 2a-2b ustawy, ktéry miat
zastosowanie w ww. sprawach.

8. Do jednego biura informacji gospodarczej (BIG InfoMonitor S.A.) nie przekazano

w marcu 2024 r. informacji o zadtuzeniu dtuznikéw alimentacyjnych.

Ponadto zwrécono uwage, ze:

1. Nie zastosowano sie do wytycznych Mazowieckiego Urzedu Wojewddzkiego
w zakresie weryfikacji dotychczas udzielonych upowaznien pod wzgledem ich
poprawnosci, jak rowniez do 5 grudnia 2024 r. nie udzielono upowaznien do realizacji
zadan okreslonych w art. 8a ust. 1 pkt 2 u.p.o.u.a, do czego zobowigzano gmine
w przestanym pismie.

2. W podstawie prawnej decyzji przyznajgcych oraz zmieniajgcych nie powotano art. 20
ust. 1 ustawy stanowigcego o tym, ze Swiadczenia z funduszu alimentacyjnego
wyptaca sie w okresach miesiecznych.

3. W zadnej z dwoch wydanych decyzji, tj. w jednej o uznaniu za nienaleznie pobrane
Swiadczenia oraz w drugiej zobowigzujgcej do zwrotu nie poinformowano strony,
ze nienaleznie pobrane swiadczenia podlegajg egzekucji, 0 czym stanowi art. 23 ust.
6 ustawy.
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Za stwierdzone nieprawidtowos$ci w zakresie upowaznien odpowiedzialno$¢ ponosi Wojt
Gminy Regimin, natomiast za stwierdzone w pozostatym zakresie nieprawidtowosci

i uchybienia odpowiedzialno$¢ ponosi Pan jako Kierownik Gminnego Osrodka Pomocy
Spotecznej w Regiminie oraz pracownicy merytoryczni, ktorzy realizowali kontrolowane

zadania.

Przedstawiajgc powyzsze ustalenia zobowigzuje Pana kierownika do podjecia
nastepujacych dziatan:

1. Uzyskania od Wéjta Gminy Regimin prawidtowo udzielonych upowaznien
dla kierownika oraz dla pracownikéw merytorycznych (na wniosek kierownika),
tj. udzielonych wytgcznie w oparciu o przepisy ustawy o pomocy osobom
uprawnionym do alimentéw z uwzglednieniem wiasciwej podstawy prawnej i tresci
zgodnej z art. 12 ust. 2 u.p.o.u.a.

2. Zapewnienia realizacji zadan wynikajgcych z ustawy o pomocy osobom uprawnionym
do alimentow wytgcznie przez osoby posiadajgce upowaznienia udzielone przez
Wojta Gminy Regimin, od dnia powierzenia im zadan.

3. Przyjmowania prawidtowo i kompletnie wypetnionych wnioskéw o ustalenie prawa
do swiadczen z funduszu alimentacyjnego, a w przypadku ztozenia nieprawidtowo
wypetnionego wniosku, wzywania wnioskodawcéw do poprawienia wniosku pod
rygorem pozostawienia go bez rozpatrzenia, zgodnie z § 7 obowigzujgcego
rozporzgdzenia wykonawczego.

4. Odbierania od wnioskodawcéw z wiekszg starannoscig oswiadczen o miejscu
zamieszkania, wieku, zatrudnieniu i sytuacji ekonomicznej osdb zobowigzanych
wzgledem osoby uprawnionej do alimentacji, a w przypadku niewtasciwie
wypetnionego oswiadczenia wzywania wnioskodawcow do jego uzupetnienia, w mysl|
§ 7 ww. rozporzadzenia wykonawczego. Poza tym w przypadku skreslen i poprawek
zamieszczania na oswiadczeniu podpisu/parafki oséb ich dokonujgcych.

5. W przypadkach, w ktorych zmiana sytuacji rodzinnej lub dochodowej pozbawia osoby
uprawnione prawa do $wiadczen uchylania decyzji, a nie rozstrzygania o jej zmianie.

6. Wydawania jednej decyzji o ustaleniu kwoty nienaleznie pobranego swiadczenia oraz
o obowigzku jej zwrotu, o czym stanowi art. 23 ust. 4 u.p.o.u.a.

7. W wydawanych decyzjach administracyjnych:

e powotywania w podstawie prawnej decyzji zmieniajgcych/uchylajgcych art. 24
ust. 1 u.p.o.u.a., jezeli ulegta zmianie sytuacja rodzinna lub dochodowa
rodziny majgca wptyw na prawo do swiadczen (...) oraz niepowotywania
w ww. decyzjach art. 155 k.p.a.

e powotywania w podstawie prawnej decyzji przyznajgcych i zmieniajgcych
art. 20 ust. 2 u.p.o.u.a., stanowigcego o tym, Zze decyzje wydane w sprawach

swiadczen z funduszu alimentacyjnego sg natychmiast wykonalne oraz
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informowania o tym w tresci decyzji zmieniajgcych. Poza tym powotywania
w podstawie prawnej decyzji przyznajgcych swiadczenia z zastosowaniem
mechanizmu ,ztotéwka za ztotowke” art. 9 ust. 2a-2b ustawy, ktory ma
zastosowanie w takich sprawach.
8. Przekazywania co miesigc do wszystkich biur informacji gospodarczej informacji
0 zobowigzaniach diuznikow alimentacyjnych z tytutu powstania zalegtosci za okres

diuzszy niz 6 miesiecy.

Ponadto zwraca sie uwage na koniecznos¢:

1. Stosowania sie do wytycznych MUW w Warszawie w zakresie udzielania upowaznien
do realizacji kontrolowanego zadania.

2. Powotywania w podstawie prawnej decyzji przyznajgcych art. 20 ust. 1 u.p.o.u.a.
stanowigcego o tym, ze $wiadczenia z funduszu alimentacyjnego wyptaca
sie w okresach miesiecznych.

3. Informowania w decyzjach o ustaleniu i zwrocie nienaleznie pobranych swiadczen,
ze nienaleznie pobrane $wiadczenia wraz z odsetkami podlegajg egzekucji w trybie
przepiséw o postepowaniu egzekucyjnym w administracji, o0 czym stanowi art. 23 ust.

6 u.p.o.u.a.

POUCZENIE

Informuje, ze na podstawie art. 48 ustawy o kontroli w administracji rzgdowej od wystgpienia
pokontrolnego nie przystugujg srodki odwotawcze. Jednoczesnie zobowigzuje

do przekazania, w terminie 30 dni od daty otrzymania niniejszego wystgpienia
pokontrolnego, pisemnej informacji o sposobie wykonania zalecen, wykorzystaniu wnioskéw
lub przyczynach ich niewykorzystania albo o innym sposobie usunigcia stwierdzonych

nieprawidtowosci.

z upowaznienia Wojewody Mazowieckiego

Katarzyna Kieszek
Dyrektor Wydziatu Rodziny i Polityki Spotecznej
/podpisano kwalifikowanym podpisem elektronicznym/

Do wiadomosci:
Pani xxx xxx
Wjt Gminy Regimin

Administratorem danych osobowych jest Wojewoda Mazowiecki. Przetwarzamy Panstwa dane osobowe

wytacznie w celu wykonania zadan Administratora, ktére wynikajg z przepiséw prawa oraz zadan realizowanych

w interesie publicznym. Wiecej informacji znajdg Panstwo na stronie https://www.gov.pl/web/uw-

mazowiecki/Przetwarzanie-danych-osobowych, w zaktadce ,O urzedzie” — ,Przetwarzanie Danych Osobowych”.
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