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Pani

XXX XXX

Kierownik

Gminnego Osrodka Pomocy Spolecznej
w Czerwonce

ul. Wioscianska 38A

06-232 Czerwonka

WYSTAPIENIE POKONTROLNE

Na podstawie art. 28 ust. 1 pkt 2 ustawy o wojewodzie i administracji rzgdowej

w wojewodztwie® w zwigzku z art. 6 ust. 4 pkt 3 ustawy o kontroli w administracji rzgdowe;j?,
oraz zgodnie z Planem Kontroli Zewnetrznych Mazowieckiego Urzedu Wojewddzkiego
w Warszawie na rok 2025, kontrolerzy: xxx xxx — inspektor wojewodzki, petnigca funkcje
przewodniczgcej zespotu kontrolujgcego, posiadajgca upowaznienie Wojewody
Mazowieckiego oraz xxx xxx — starszy inspektor wojewddzki, posiadajgca upowaznienie
Wojewody Mazowieckiego, przeprowadzili w dniach od 3 do 17 marca 2025 r. kontrole
problemowg w trybie zwyktym w kierowanym przez Panig Gminnym O$rodku Pomocy
Spotecznej w Czerwonce?.

Przedmiot kontroli obejmowat organizacje i realizacje zadan wynikajgcych z ustawy

z 7 wrzesnia 2007 r. o pomocy osobom uprawnionym do alimentéw* w zakresie
przyznawania $wiadczen z funduszu alimentacyjnego oraz realizacji obowigzkéw organu

wiasciwego wierzyciela.

1 Ustawa z dnia 23 stycznia 2009 r. o wojewodzie i administracji rzadowej w wojewddztwie (Dz. U. z 2023 r. poz.
190).

2 Ustawa z dnia 15 lipca 2011 r. o kontroli w administracji rzadowej (Dz. U. z 2020 r. poz. 224).

3 Dalej Organ, Osrodek, jednostka kontrolowana.

4 Ustawa z dnia 7 wrzes$nia 2007 r. o pomocy osobom uprawnionym do alimentéw (Dz. U. z 2023 r. poz. 1993),
dalej ustawa lub u.p.o.u.a.

[E]53F =] Kontakt: Adresy do doreczen:
:'I:E telefon: (+48) 22 695 71 00 plac Bankowy 3/5, 00-950 Warszawa
adres e-mail: wrps@mazowieckie.pl ePUAP: /t6j41jd68r/skrytka

[= strona www: www.gov.pl/web/uw-mazowiecki e-doreczenia: AE:PL-96129-72086-CJUVW-29



mailto:wrps@mazowieckie.pl
http://www.gov.pl/web/uw-mazowiecki

Kontrolg objeto okres od 1 lipca 2023 r. do dnia rozpoczecia kontroli, tj. do 3 marca 2025 .

Kontrole odnotowano w ksigzce kontroli, okreslajgc zakres i termin jej przeprowadzenia.

Niniejszym przekazuje Pani wystgpienie pokontrolne.

Za okres objety kontrolg Wojewoda Mazowiecki pozytywnie ocenit dziatania Gminnego
Osrodka Pomocy Spotecznej w Czerwonce podjete w zakresie sposobu organizacji zadania
i w zakresie realizacji obowigzkow wobec diuznika alimentacyjnego jako organ wiasciwy
wierzyciela, natomiast pozytywnie pomimo uchybieh w zakresie przyznawania swiadczeh

z funduszu alimentacyjnego.

Organizacja zadania

Kierownikiem Gminnego Osrodka Pomocy Spotecznej w Czerwonce jest Pani xxx xxx
zatrudniona na tym stanowisku od 21 maja 2020 r. na czas nieokreslony w petnym wymiarze
czasu pracy. Obstuge finansowo-ksiegowg Osrodka od 1 stycznia 2011 r. do 29 lipca 2024 r.
i od 27 listopada 2024 r. do chwili obecnej prowadzi gtéwna ksiegowa jednostki
kontrolowanej Pani xxx xxx, ktéra wykonuje zadania zgodnie z powierzong jej
odpowiedzialnoscig za realizacje budzetu jednostki. Od 30 lipca 2024 r. do 26 listopada

2024 r. obstuge finansowo-ksiegowg Osrodka prowadzita Pani xxx xxx.

Szczegotowg organizacje wewnetrzng oraz zasady funkcjonowania kontrolowanej jednostki
okresla regulamin organizacyjny, wprowadzony Zarzadzeniem Kierownika Gminnego
Osrodka Pomocy Spotecznej w Czerwonce Nr xxx z dnia XX XXXXX XXXX T.

W strukturze organizacyjnej w rozdziale 4 § 9 ust. 1 regulaminu wyodrebniono stanowisko do
realizacji Swiadczen rodzinnych, alimentacyjnych, opiekunczych i wychowawczych. Zadania
tego stanowiska okreslono w rozdziale 6 § 18 regulaminu.

Ustawowe zadania realizuje Pani na podstawie imiennego upowaznienia® wydanego przez
Wjta Gminy Czerwonka do prowadzenia postepowania w sprawach swiadczen z funduszu
alimentacyjnego, a takze do wydawania w tych sprawach decyzji, co jest realizacjg art. 12
ust. 2 ustawy. Pracownik merytoryczny — Pani xxx xxx, posiada upowaznienie® do

prowadzenia postepowania w sprawach swiadczen z funduszu alimentacyjnego oraz

5 Zarzadzenie Nr xxxx Woéjta Gminy w Czerwonce z dnia XX XX XXXX T.
6 Zarzagdzenie Nr xxxx Wojta Gminy Czerwonka z dnia xx xx Xxxx r. na wniosek Kierownika O$rodka z dnia x xx
XXXX T
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wielozadaniowe upowaznienie’ do wydawania decyzji administracyjnych m.in. sprawach z
zakresu Swiadczen z funduszu alimentacyjnego.
Ponadto Wojt Gminy Czerwonka jednym Zarzgdzeniem Nr xxx z dnia XX XXXXX XXXX T.
upowaznit Panig, jako Kierownika Osrodka oraz na wniosek® Panig xxx xxx do:
o przekazywania do biura informacji gospodarczej informacji gospodarczej
0 zobowigzaniu lub zobowigzaniach dtuznika alimentacyjnego wynikajgcych z tytutow,
o ktérych mowa w art. 28 ust. 1 pkt 1i 2 w razie powstania zalegtosci za okres
dtuzszy niz 6 miesiecy;
e zamieszania w Krajowym Rejestrze Zadtuzonych informac;ji, o ktérych mowa w art. 8
ustawy z 6 grudnia 2018 r. o Krajowym Rejestrze Zadtuzonych (Dz. U. z 2019 .,
poz. 55, 912, 1214 i 1802 oraz z 2020 r. poz. 1747), w zakresie zobowigzan,
o ktorych mowa w art. 28 ust. 1 pkt 1 i 2, w przypadku, gdy komornik nie prowadzi ich

egzekuciji, a zalegtos¢ powstata za okres dtuzszy niz 3 miesigce.

Zwraca sie uwage, ze zasadnym bytoby, aby kazda osoba posiadata indywidualne
upowaznienie do realizacji zadan.
Pracownik merytoryczny otrzymat do wiadomosci, realizacji i stosowania aktualny zakres

czynnosci, w ktorym okreslono realizacje kontrolowanych zadan.

Il. Prawidlowos¢ ustalania uprawnien do swiadczenia z funduszu

alimentacyjnego

W okresie podlegajgcym kontroli do Osrodka wptyneto 15 wnioskdw o przyznanie prawa do
Swiadczenia z funduszu alimentacyjnego.

W postepowaniach tych wydano tgcznie 20 decyzji, w tym 15° decyzji przyznajgcych
Swiadczenie z funduszu alimentacyjnego, w tym 2 decyzje przyznajace Swiadczenia

z zastosowaniem mechanizmu ,ztotéwka za ztotowke™°, 5 decyzji zmieniajgcych, w tym

3 decyzje zmieniajace kwote Swiadczenia z funduszu alimentacyjnego w zwigzku

z podwyzszeniem maksymalnej jego kwoty i 1 decyzje zmieniajgcg w zwigzku

z podwyzszeniem alimentow.

7 Zarzgdzenie Nr xxx Wojta Gminy Czerwonka z dnia xx xxx Xxxx r. na wniosek Kierownika O$rodka z dnia xx xxx
XXXX T.

8 Whniosek Kierownika Os$rodka z dnia xx XXX XXXX T.

9 Decyzje administracyjne nr: xxxx z dnia XX XX XXXX I., XXXX Z dnia XX XX XXXX I., XXXX Z dnia XX XX XXXX I., XXXX Z
dnia xx XX XXXX r., XXXX z dnia XX XX XXXX I., XXXX Z dnia XX XX XXXX I., XXXX Z dnia XX XX XXXX I., XXxxx z dnia xx xx
XXXX ., XXXX Z dnia XX XX XXXX I., XXXX Z dnia XX XX XXXX I., XXXX Zz dnia XX XX XXXX I., XXXX Z dnia XX XX XXXX I., XXXX
z dnia XX XX XXXX I., XXXX Z dnia XX XX XXXX I. i XXXX zZ dnia XX XX XXXX T.

10 Decyzje administracyjne ,zt za zt" nr: xxxx z dnia XX XX XXXX I. i XxXx z dnia XX XX XXXX I.
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W ww. okresie nie wydano decyzji uchylajgcych, decyzji o ustaleniu i zwrocie nienaleznie
pobranych swiadczeh i decyzji umarzajgcych postepowanie administracyjne. Nie
odnotowano spraw, w ktdrych nalezato odmoéwi¢ prawa do swiadczenh z funduszu
alimentacyjnego. Nie odnotowano rowniez przypadku umieszczenia osoby uprawnionej
w instytucji zapewniajgcej catodobowe utrzymanie ani osoby uprawnionej, ktéra zawarta
zwigzek matzenski. Nie stwierdzono réwniez przypadku, w ktorej nastgpit zgon

wnioskodawcy. Zadnego wniosku nie pozostawiono bez rozpatrzenia.

Kontroli poddano akta wszystkich ww. spraw.

Postepowanie w sprawach o swiadczenie z funduszu alimentacyjnego wszczynano na
whniosek osoby uprawnionej lub na wniosek przedstawiciela ustawowego — zgodnie z art.
15 ust. 1 ustawy. Whnioski sktadane byty w formie papierowej, opatrzone pieczecig z datg
wptywu oraz podpisem (parafkg) osoby przyjmujacej wniosek. Wszystkie wnioski zostaty
ztozone w ustawowym terminie. We wszystkich skontrolowanych wnioskach uchybiono
przepisom art. 12 ust.1 ustawy o pomocy osobom uprawnionym do alimentow, poniewaz
w miejscu organu wiasciwego wskazany zostat Gminny Osrodek Pomocy Spotecznej

w Czerwonce. Ww. ustawa stanowi, ze postepowania w sprawie $wiadczen z funduszu
alimentacyjnego prowadzi organ wtasciwy wierzyciela, ktérym jest wojt, burmistrz lub
prezydent miasta wlasciwy ze wzgledu na miejsce zamieszkania osoby uprawnionej (art. 2
ust. 10 ustawy). Zatem w miejscu organu wtasciwego powinien by¢ wskazany Wéjt Gminy
Czerwonka. Poza tym, wnioski byty kompletnie i prawidtowo wypetnione, zawieraty one dane
okreslone w art. 15 ust. 3 pkt. 1 i 2 ustawy.

Do wnioskéw dotgczono oswiadczenia wnioskodawcow o miejscu zamieszkania, wieku,
zatrudnieniu i sytuacji ekonomicznej 0sdb zobowigzanych wzgledem osoby uprawnionej
do alimentacji, stosowanie do tresci art. 15 ust. 3 pkt 3 ustawy. W 12 sprawach (sposrod 15
badanych) ww. o$wiadczenial! zostaty nieprawidtowo wypetnione, poniewaz nie wskazano
w nich wszystkich oséb zobowigzanych do alimentacji wzgledem osoby uprawnionej, czyli
dziadkéw osoby uprawnionej zarowno ze strony rodzica zobowigzanego do alimentaciji, jak
i drugiego rodzica. Poza tym w jednym o$wiadczeniu'? osoba wypetniajgca nieprawidtowo
wskazata dtuznika alimentacyjnego.

W powyzszych sprawach nalezato na podstawie § 7 ust.1 rozporzadzenia wykonawczego

do ustawy wezwacé pisemnie wnioskodawcow do poprawienia oswiadczeh w terminie 14 dni

11 Whnioski oznaczone nr x z dnia Xx XX XXXX ., X z dnia XX XX XXXX I., X z dnia XX XX XXXX r., X z dnia XX XX XXXX r., X
z dnia XX XX XXXX I., X Z dnia XX XX XXXX I., X Z dnia XX XX XXXX I., X Z dnia XX XX XXXX r., X Z dnia XX XX XXXX r., X z
dnia XX XX XXXX I., X Z dnia XX XX XXXX I. i X Z dnia XX XX XXXX I.

12 Whniosek o ustalenie prawa do $wiadczen z funduszu alimentacyjnego nr x z dnia XX XX XXXX .
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od otrzymania wezwania, czego jednostka nie wykonata. W sytuacji niezastosowania sie do

wezwania wnioski nalezato pozostawi¢ bez rozpatrzenia.

Whioskodawcy zatgczali do wnioskéw, odpowiednio do sprawy, inne dokumenty stanowigce
podstawe ustalenia prawa do swiadczen z funduszu alimentacyjnego, o ktérych mowa w art.
15 ust. 4 ustawy i § 2 rozporzadzenia. We wnioskach oswiadczenia wraz z klauzula, o ktore;j

mowa w § 2 pkt 9 rozporzadzenia oraz pouczenia byly podpisane przez wnioskodawce.

Podstawg obliczenia dochodu byty dokumenty dochodowe dotyczgce wtasciwego roku
bazowego. W 3 sprawach zakonczonych wydaniem decyzji administracyjnych sposrod

15 skontrolowanych niewtasciwie wyliczono dochody rodzin.

W jednej sprawie®® dot. wniosku ztozonego na okres $wiadczeniowy 2024/2025 uzyskany
dochdéd w roku bazowym 2023 z tytutu przyznanego od listopada zasitku dla bezrobotnych
nalezato podzieli¢ przez liczbe miesiecy, w ktérych dochdd ten byt uzyskiwany, o czym
stanowi art. 9 ust. 4. Prawidtowo dochdd powinien by¢ policzony w roku bazowym za
grudzien 2023 r., tj. od miesigca realizacji wyptaty zasitku, czyli dzielgc osiggnietg z tego
tytutu kwote przez jeden miesigc, a nie jak przeliczono za dwa miesigce, czyli listopad

i grudzien, tj. od daty przyznanego zasitku dla bezrobotnych, w wyniku czego dochéd

w przeliczeniu na jednego cztonka rodziny zanizono o 239,76 zt.

W dwéch sprawach* dot. tej samej rodziny do dochodu rodziny doliczono zwrot z tytutu
niewykorzystanej ulgi na dzieci w kwocie 17,72 zt w roku 2021 zamiast w kwocie 0,00 zt

z roku bazowego 2022, w wyniku czego dochdd w przeliczeniu na jednego cztonka rodziny
zawyzono. Prawidtowy miesieczny dochdd rodziny powinien wynosi¢ 1204,70 zt co

w przeliczeniu na osobe powinno wynosi¢ 602,35 zt a nie 611,21 zt.

We wszystkich ww. sprawach nieprawidtowo ustalony dochdd nie miat wptywu na

uprawnienie do Swiadczen.

Przed wydaniem decyzji, zgodnie z wymogami art. 15a ust. 1 ustawy, jednostka
kontrolowana samodzielnie dokonywata weryfikacji wnioskodawcow i ich cztonkéw rodzin
w rejestrze PESEL, CBB, CWU, MEN, w Centralnej Aplikacji Rynku Pracy oraz w CEIDG —
w zaleznosci od sprawy. W kontrolowanych postepowaniach nie prowadzono spraw,

w ktérych osoba uprawniona do swiadczenia z funduszu alimentacyjnego byta osobg

13 Decyzja administracyjna nr: xxx z dnia XX XX XXXX r.
14 Decyzje administracyjne nr: xxx z dnia XX XX XXXX I. i XXX z dnia XX XX XXXX I.
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niepetnosprawng, wobec powyzszego nie byto koniecznosci weryfikowania orzeczen
o niepetnosprawnosci lub stopnia niepethosprawnosci w Elektronicznym Krajowym Systemie

Monitoringu Orzekania o Niepetnosprawnosci.

W badanych sprawach prawo do $wiadczenia przyznano osobom uprawnionym

do alimentow na podstawie tytutu wykonawczego, poniewaz egzekucja okazata sie
bezskuteczna. W 11%° przypadkach $wiadczenia przyznano na caty okres $wiadczeniowy,

tji. od 1 pazdziernika danego roku do 30 wrzes$nia roku nastepnego, natomiast w 3 na okres
krotszy, tj. w 21¢ sprawach od miesigca ztozenia wniosku do konca okresu $wiadczeniowego
a w 17 sprawie przyznano na osobe uprawniong do ukonczenia 18 roku zycia, tj. do 31 lipca
2024 r. (9.08.2024 r. osoba uprawniona ztozyta wniosek sama na siebie). Ponadto w 118
przypadku swiadczenia przyznano na dwie osoby uprawnione na caty okres swiadczeniowy
a trzeciej osobie przyznano do 31 sierpnia 2024 r., tj. do ukonczenia nauki w szkole.
Swiadczenia z funduszu alimentacyjnego przyznawano osobom uprawnionym, jezeli dochéd

w przeliczeniu na osobe w rodzinie nie przekraczat kwoty 1209 zt miesiecznie.

W 13 przypadkach swiadczenie przyznano w wysokos$ci biezgco ustalonych alimentéw

nie wyzszej jednak niz 500 zt miesiecznie. W 2 przypadkach®® w zwigzku z przekroczeniem
kryterium dochodowego prawo do swiadczen prawidiowo przyznano miesiecznie

w wysokosci roznicy miedzy kwotg swiadczenia z funduszu alimentacyjnego przystugujgcego
osobie uprawnionej a kwotg, o ktdrg przekroczony zostat dochdd rodziny w przeliczeniu na
osobe w rodzinie. Przyznana z zastosowaniem mechanizmu ,ztotéwka za ztotéwke” kwota
Swiadczenia nie byta nizsza niz 100 zt. W uzasadnieniu decyzji zawarto czytelny i przejrzysty

sposéb wyliczenia dochodu oraz kwot przekroczenia kryterium dochodowego.

Sprawy zatatwiano terminowo, liczac od dnia ztoZzenia wniosku do dnia wydania decyzji

administracyjnej, zgodnie z art. 20 ust. 4-7 ustawy oraz art. 35§ 1 k.p.a.

W badanych sprawach wydano 5 decyzji zmieniajgcych pierwotne decyzje przyznajgce.
W 32° sprawach powodem zmiany decyzji przyznajgcych byta zmiana wysokosci
przyznanych swiadczen alimentacyjnych w zwigzku z podwyzszeniem maksymalnej kwoty

przystugujgcego swiadczenia z funduszu alimentacyjnego z obecnych 500 zt na kwote

15 Decyzja administracyjna nr: Xxxxx z dnia XX XX XXXX T.

16 Decyzje administracyjne nr: xxxx z dnia Xx XX XXXX I. i XXXX Z dnia XX XX XXXX T.

17 Decyzja administracyjna nr: xxxx z dnia XX XX XXXX T.

18 Decyzja administracyjna nr: xxxx z dnia XX XX XXXX r.

19 Decyzja administracyjna ,zt za zt" nr: xxxx z dnia XX XX XXXX I. i Xxxx z dnia XX XX XXXX I.

20 Decyzje administracyjne nr: xxxx z dnia Xx XX XXXX I., XXXX Z dnia XX XX XXXX I. i XXxXX z dnia XX XX XXXX I.
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biezgco ustalonych alimentéw jednak nie wyzszg niz 1000 zt miesiecznie.

W ww. sprawach prawidtowo i zasadnie zmieniono prawo do tych swiadczen.

W 1% sprawie prawidtowo wydano decyzje zmieniajgcg wysokos$é przyznanego $wiadczenia
z funduszu alimentacyjnego na skutek zmiany wysokosci zasadzonych alimentéw, zgodnie

z orzeczeniem sgdu oraz zgodnie z art. 29 ust. 1 ustawy, tj. po wptywie tytutu wykonawczego
do organu prowadzgcego postepowanie egzekucyjne i uzyskaniu takiej informaciji, od
miesigca, w ktérym nastgpita zmiana wysokosci zasgdzonych alimentow. Zgodnie

z postanowieniem sgdu, od 1 pazdziernika 2024 r. nastgpito podwyzszenie alimentow

z kwoty 500 zt do 1000 zt. Osrodek prawidtowo przeliczyt i wyptacit wyréwnanie zgodnie

z zawartg informacjg w wydanej decyzji.

W 122 sprawie w zwigzku z utratg dochodu przez cztonka rodziny, Organ prawidtowo dokonat
zmiany decyzji przyznajgcej z wysokosci z zastosowaniem mechanizmu ,ztotdwka za

ztotowke” do wysokosci ustalonych alimentéw, nie wyzszej jednak niz 1000 zt miesiecznie.

Decyzje administracyjne w sprawach $wiadczenia z funduszu alimentacyjnego wydano
w jednostce kontrolowanej zgodnie z wymogami art. 107 k.p.a. Decyzje zawieraty
oznaczenie organu wiasciwego, tj. Wéjta Gminy Czerwonka, date wydania, oznaczenie
strony, podstawe prawng, rozstrzygniecie, uzasadnienie prawne i faktyczne, pouczenie
o mozliwosci, terminie i sposobie wniesienia odwotania oraz podpis z podaniem imienia
i nazwiska oraz stanowiska stuzbowego osoby upowaznionej do ich wydania. Decyzje
zawieraty w pouczeniu informacje o koniecznosci zgtaszania przez strone wszelkich zmian
majgcych wpltyw na prawo do swiadczen oraz informacje o mozliwosci oraz skutkach
zrzeczenia sie prawa do wniesienia odwotania, o czym stanowi art. 127a k.p.a. Decyzje
przyznajgce prawo do $wiadczen zawieraty réwniez informacje o terminie i sposobie
ich wypftaty, tj. do ostatniego dnia kazdego miesigca przelewem na rachunek bankowy

wskazany we wniosku.

We wszystkich przypadkach decyzje doreczano stronom zgodnie z wymogami okreslonymi
w art. 39 k.p.a. W aktach spraw, stosownie do zapisu art. 46 § 1 k.p.a., znajdowalty sie

dowody potwierdzajgce odbior decyzji przez strone ze wskazaniem daty doreczenia.

Analiza kart zrealizowanych wyptat wykazata, ze $wiadczenia z funduszu alimentacyjnego
wyptacano zgodnie z wysokoscig ustalong w wydanych w tych sprawach decyzjach

administracyjnych. Przyznane swiadczenia wyptacano w okresach miesiecznych, o czym

21 Decyzja administracyjna nr: xxxx z dnia XX XX XXXX r.
22 Decyzja administracyjna nr: xxxx z dnia XX XX XXXX r.



stanowi art. 20 ust. 1 ustawy, zgodnie z zgdaniem strony wskazanym we wniosku,

za miesigc, za ktory przystugiwato swiadczenie.

Ponadto z analizy list wyptat i przelewdw wynika, ze: w listopadzie i grudniu 2023 r.,

w marcu, kwietniu, maju, czerwcu, wrzesniu, listopadzie i grudniu 2024 r. oraz w styczniu

i lutym 2025 r. Swiadczenia wyptacono w innym dniu niz wskazany w harmonogramie wypfat
przekazanym do organdw egzekucyjnych. Zgodnie z art. 27 ust. 1 i 1a ustawy dtuznik
alimentacyjny jest obowigzany do zwrotu organowi wtasciwemu wierzyciela naleznosci

w wysokosci Swiadczen wyptaconych z funduszu alimentacyjnego osobie uprawnione;j,
tgcznie z odsetkami ustawowymi za opdznienie, ktére naliczane sg od pierwszego dnia
nastepujgcego po dniu wyptaty swiadczen, do dnia sptaty. Ma to istotny wptyw na
prowadzong egzekucje swiadczen, dlatego swiadczenia z funduszu alimentacyjnego nalezy
wyptaca¢ w terminach okreslonych w harmonogramie, a w przypadku kazdej zamiany,
bezzwtocznie informowac odpowiedni organ prowadzacy postepowanie egzekucyjne. Jak
wynika z notatki stuzbowej?® oraz z wyjasnien Kierownika Osrodka??, tj. ,W rozmowie
telefonicznej Komornik Sgdowy przekazat informacje, aby nie wysyta¢ mu za kazdym razem
pisma o zmianie harmonogramu wyptat, poniewaz list idzie ok. 3 dni. Poprosit, aby
kazdorazowo o zmianie terminu informowac go telefonicznie.” O kazdej zmianie terminu

wyptaty komornik informowany byt wytgcznie telefonicznie.

W ww. przypadku zasadnym jest przekazywanie takiej informacji rowniez w utrwalonej

formie.

Il Prawidlowos¢ realizacji obowigzkéw wobec diuznika alimentacyjnego jako

organ wiasciwy wierzyciela

Kontroli poddano akta 15 diuznikéw alimentacyjnych odpowiednio do wybranych wczesniej
15 akt spraw oséb uprawnionych do $wiadczen z funduszu alimentacyjnego. Analiza
postepowan wobec dtuznikéw alimentacyjnych na podstawie zgromadzonych w sprawach
dokumentow wykazata, ze w 112 postepowaniach jednostka kontrolowana byta organem
wiasciwym wierzyciela, a w 4% pozostatych jednoczesnie organem wiasciwym wierzyciela

i dtuznika.

23 Notatka stuzbowa z dnia x xxx Xxxx r. sporzgdzonej z rozmowy telefonicznej z komornikiem sgdowym

24 Protokdt przyjecia ustnych wyjasnien z X Xxx XXXX .

25 Whnioski o podjecie dziatan wobec dtuznikdw alimentacyjnych (nr spraw): XXxx, XXXX, XXXX, XXXX, XXXX, XXXX,
XXXX, XXXX, XXXX, XXXX | XXXX

26 \Wezwania na wywiad (nr spraw): XXxx, XXXX, XXXX i XXXX.
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Osrodek realizujgc obowigzki wobec diuznikéw alimentacyjnych jako organ wiasciwy
wierzyciela, terminowo informowat dtuznikéw alimentacyjnych oraz organy wiasciwe
dtuznikéw o przyznanych osobom uprawnionym swiadczeniach z funduszu alimentacyjnego
oraz o obowigzku zwrotu wraz z odsetkami nalezno$ci z tytutu Swiadczen z funduszu
alimentacyjnego wyptaconych osobom uprawnionym, a takze o wysoko$ci zobowigzan
dtuznikow alimentacyjnych wobec Skarbu Panstwa, za wyjgtkiem 227 spraw. W 228 sprawach
w przypadku przyznania osobie uprawnionej swiadczenia z funduszu alimentacyjnego

z opoznieniem wystgpit do organu wtasciwego dtuznika z wnioskiem o podjecie dziatan
wobec dtuznika alimentacyjnego. W kazdym przypadku, w zwigzku z art. 27 ust. 3a ustawy,
kierowano do organu prowadzgcego postepowanie egzekucyjne wnioski o przytgczenie sie
do postepowania egzekucyjnego. Do wnioskéw dotgczono wymagane w art. 27 ust. 8 ustawy
dokumenty, tj. ostateczne decyzje przyznajgce Swiadczenia z funduszu alimentacyjnego
osobom uprawnionym, informacje o rozpoczeciu realizacji decyzji oraz informacje

o terminach wyptat swiadczen z funduszu alimentacyjnego w poszczegoélnych miesigcach.
Kazdorazowo w sytuacji wystgpienia zmian majgcych wptyw na prawo do swiadczenia

z funduszu alimentacyjnego jednostka kontrolowana informowata o tym fakcie komornika
sgdowego oraz dotgczata kopie dokumentow, w tym decyzje administracyjne wydane

w zwigzku z zaistniatg sytuacja.

Z wyjasnien przyjetych od Kierownika Osrodka?® wynika, ze nie korzystano z uprawnien
dotyczgcych wytaczania powddztwa wobec innych oséb zobowigzanych do alimentac;i.

Nie informowano sgdow o przypadkach bezczynnosci lub wszelkich przejawach opieszatosci
organu prowadzgcego postepowanie egzekucyjne przeciwko dtuznikowi alimentacyjnemu,
poniewaz takie przypadki nie wystagpity. Nie przekazywano komornikom sgdowym informacji
istotnych dla skutecznosci egzekucji, gdyz organ wtasciwy wierzyciela nie posiadat informaciji
majgcych istotny wptyw na toczgce sie postepowania egzekucyjne. W okresie objetym
kontrolg nie zamieszczano informacji w Krajowym Rejestrze Zadtuzonych, poniewaz

u wszystkich dtuznikow alimentacyjnych postepowanie egzekucyjne prowadzit komornik
sgdowy. Nie umarzano dtuznikom alimentacyjnym naleznosci z tytutu wyptaconych
$wiadczen z funduszu alimentacyjnego, poniewaz dtuznicy nie wnioskowali 0 umorzenie

ww. haleznosci.

We wszystkich sprawach jednostka kontrolowana przekazywata w kazdym miesigcu

informacje o zobowigzaniu lub zobowigzaniach dtuznika alimentacyjnego wynikajgcych

27 Zawiadomienie nr: xxxx z dnia Xx XX XXXX I. i Xxxx z dnia XX XX XXXX I.

28 Sprawa zakonczona decyzjg administracyjng nr: xxxx z dnia Xx XX XXxX I. i Xxxx z dnia XX XX XXXX I.

2% Protokdt przyjecia ustnych wyjasnien /oswiadczen od Kierownika Gminnego Osrodka Pomocy Spotecznej
w Czerwonce z dnia X XXX XXXX .
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z tytutéw, o ktérych mowa w art. 28 ust. 1 pkt 1i 2, w razie powstania zalegtosci za okres

dtuzszy niz 6 miesiecy, na podstawie art. 8a ust. 1 pkt 1 ustawy do: BIG InfoMonitor S.A.,

Krajowe Biuro Informacji Gospodarczej S.A., Krajowy Rejestr Diugow Biuro Informac;ji

Gospodarczej S.A. i ERIF Biuro Informacji Gospodarczej S.A.

W wyniku przeprowadzonej kontroli stwierdzono nastepujgce uchybienia

i nieprawidtowosci:

1.

We wszystkich wnioskach uchybiono przepisom art. 19 ust.1 ustawy o pomocy osobom
uprawnionym do alimentéw, poniewaz w miejscu organu wtasciwego wskazany zostat
Gminny Osrodek Pomocy Spotecznej w Czerwonce zamiast Wéjt Gminy Czerwonka.
12 o$wiadczen o miejscu zamieszkania, wieku, zatrudnieniu i sytuacji ekonomicznej
0s0b zobowigzanych wzgledem osoby uprawnionej do alimentac;ji, zostato
wypetnionych nieprawidtowo, poniewaz nie wskazano w nich wszystkich osob
zobowigzanych do alimentacji wzgledem osoby uprawnionej a Organ nie wezwat
whnioskodawcow do poprawienia ww. oswiadczeh pod rygorem pozostawienia
whnioskow bez rozpatrzenia.

W dwoch sprawach dot. tego samego wnioskodawcy niewtasciwie obliczono dochod
z tytutu niewykorzystanej ulgi na dzieci oraz w jednej sprawie dochod z uzyskanego
zasitku dla bezrobotnych.

W 2 sprawach z op6znieniem podjeto dziatania, o ktérych mowa w art. 27 ust. 7 pkt 1
i 2 ustawy — przekazywanie do dtuznika alimentacyjnego oraz organu wiasciwego
dtuznika informacji o przyznaniu swiadczen z funduszu alimentacyjnego i wysokosci
zobowigzan wobec skarbu panstwa oraz o ktérych mowa w art. 3 ust. 5 pkt 2 ustawy
— kierowanie wnioskéw do organéw wiasciwych dtuznika o podjecie dziatan wobec

dtuznika alimentacyjnego.

Ponadto zwrécono uwage, ze:

1.

Zasadnym jest udzielanie indywidualnych upowaznien do realizacji kontrolowanych
zadan.

O poszczegodlnych zmianach w harmonogramie dni wyptat organ egzekucyjny
powinien by¢ kazdorazowo informowany réwniez pisemnie (np. drogg elektroniczng),

a nie jedynie telefonicznie.

Za stwierdzone uchybienia odpowiedzialno$¢ ponosi Pani jako Kierownik Gminnego Osrodka

Pomocy Spotecznej w Czerwonce oraz pracownik merytoryczny, ktory realizowat

kontrolowane zadania.
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Przedstawiajgc powyzsze ustalenia zobowiazuje Pania jako Kierownika do:

1. Przyjmowania prawidtowo i kompletnie wypetnionych wnioskéw o ustalenie prawa do
Swiadczenia alimentacyjnego wraz z oswiadczeniami dotyczgcymi miejsca
zamieszkania, wieku, zatrudnieniu i sytuacji ekonomicznej osdb zobowigzanych
wzgledem osoby uprawnionej do alimentéw, innych niz dtuznik alimentacyjny,

a w przypadku ztozenia nieprawidtowo wypetnionego wniosku lub oswiadczenia
wzywania wnioskodawcéw do poprawienia wniosku lub o$wiadczenia pod rygorem
pozostawienia wniosku bez rozpatrzenia, stosownie do § 7 ust.1 i 2 obowigzujgcego
rozporzadzenia wykonawczego.

2. Ustalania dochodu rodziny w przeliczeniu na cztonka rodziny z uwzglednieniem
przepisow art. 9 ust. 4 ustawy, tj. dzielenia dochodu uzyskanego w roku bazowym,
przez liczbe miesiecy, w ktérych dochdd byt uzyskiwany. Ponadto doliczania
uzyskanej w roku bazowym kwoty niewykorzystanej ulgi na dzieci wytgcznie
w okresie, na ktéry ustalane jest prawo do swiadczeh.

3. Niezwtocznego informowania dtuznika alimentacyjnego oraz organu wtasciwego
dtuznika o przyznaniu osobie uprawnionej $wiadczen z funduszu alimentacyjnego
i wysokosci zobowigzan dtuznika alimentacyjnego wobec Skarbu Panstwa, stosownie
do art. 27 ust. 7 pkt 1 i 2 ustawy oraz niezwtocznego kierowania wniosku do organu
wiasciwego dtuznika o podjecie dziatan wobec diuznika alimentacyjnego, o ktérym

mowa w art. 3 ust. 5 pkt 2 ustawy.

Ponadto zwraca sie uwage na koniecznos¢:
1. Udzielania indywidualnych upowaznien do realizacji kontrolowanych zadanh.
2. Pisemnego informowania organu prowadzgcego postepowanie egzekucyjne

0 zmianie terminu wyptaty swiadczen.

POUCZENIE

Informuje, Zze na podstawie art. 48 ustawy o kontroli w administracji rzgdowej od wystgpienia
pokontrolnego nie przystugujg srodki odwotawcze. Jednoczesnie zobowigzuje

do przekazania, w terminie 30 dni od daty otrzymania niniejszego wystgpienia
pokontrolnego, pisemnej informacji o sposobie wykonania zalecen, wykorzystaniu wnioskéw
lub przyczynach ich niewykorzystania albo o innym sposobie usunigcia stwierdzonych

nieprawidtowosci.
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z upowaznienia Wojewody Mazowieckiego
Katarzyna Kieszek

Dyrektor Wydziatu Rodziny i Polityki Spotecznej
/podpisano kwalifikowanym podpisem elektronicznym/

Do wiadomosci: Pan xxx xxx Wojt Gminy Czerwonka

Administratorem danych osobowych jest Wojewoda Mazowiecki. Przetwarzamy Panstwa dane osobowe
wytacznie w celu wykonania zadan Administratora, ktére wynikajg z przepiséw prawa oraz zadan realizowanych
w interesie publicznym. Wigcej informacji znajdg Panstwo na stronie https://www.gov.pl/web/uw-
mazowiecki/Przetwarzanie-danych-osobowych, w zaktadce ,O urzedzie” — ,Przetwarzanie Danych Osobowych”.
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