Warszawa, 11 lipca 2016 .

WOJEWODA MAZOWIECKI

WBZK-1V.431.1.2.2016

Pan

Jacek Kruszewski
Prezes Zarzadu
Wista Plock S.A.
ul. Lukasiewicza 34
09-400 Plock

WYSTAPIENIE POKONTROLNE

Na podstawie art. 11 ust. 10 ustawy z dnia 20 marca 2009 r. o bezpieczenstwie imprez

masowych (dalej ustawa o bezpieczenstwie imprez masowych - t. j.: Dz. U. z 2015 r., poz. 2139)

oraz zgodnie z Planem Kontroli Zewng¢trznych Mazowieckiego Urzedu Wojewodzkiego

w Warszawie na 2016 rok, kontrolerzy:

1.

pani Matgorzata Zaorska — zastgpca kierownika oddziatu w Wydziale Bezpieczenstwa
1 Zarzadzania Kryzysowego Mazowieckiego Urzgedu Wojewddzkiego w Warszawie,
nr upowaznienia 700/3/2016,

pan Wojciech Hodowicz — inspektor wojewddzki w Wydziale Bezpieczenstwa
1 Zarzadzania Kryzysowego Mazowieckiego Urzgdu Wojewddzkiego w Warszawie,
nr upowaznienia 699/3/2016,

podinsp. Jacek Hebda — ekspert Sztabu Policji Komendy Wojewodzkiej Policji
z siedzibg w Radomiu, nr upowaznienia 695/3/2016,

podkom. Tomasz Ornat — specjalista Sztabu Policji Komendy Wojewddzkiej Policji
z siedzibg w Radomiu, nr upowaznienia 696/3/2016,

mt. asp. Dariusz Ruszkiewicz — asystent Laboratorium Kryminalistycznego Komendy
Wojewodzkiej Policji z siedzibg w Radomiu, nr upowaznienia 697/3/2016,

podinsp. Artur Mroczek — naczelnik Wydzialu Sztab Policji Komendy Miejskiej Policji
w Plocku, nr upowaznienia 698/3/2016,



przeprowadzili w dniu 10 maja 2016 r. kontrole problemowa na stadionie Wisty Plock S.A.

znajdujacym si¢ w Plocku przy ul. Lukasiewicza 34.

Przedmiot kontroli obejmowal sprawdzenie:

1) stanu realizacji wnioskow 1 zalecen zawartych w wystapieniu pokontrolnym z dnia
25 maja 2015 r. (znak: WBZK-IV.431.1.5.2015),

2) stanu realizacji decyzji Nr 110/2001 Wojewody Mazowieckiego z dnia 20 grudnia 2001 r.
zmienionej decyzjg Nr 29/2002 Wojewody Mazowieckiego z dnia 2 wrze$nia 2002 r.

3) przestrzegania warunkow okreS§lonych w rozporzadzeniu Ministra Spraw Wewng¢trznych
1 Administracji z dnia 10 stycznia 2011 r. w sprawie sposobu utrwalania przebiegu imprezy
masowe] (dalej rozporzadzenie w sprawie sposobu utrwalania przebiegu imprezy masowe;j
- Dz. U. Nr 16, poz. 73), tj.:

* sposobu utrwalania przebiegu imprezy masowej, uwzgledniajac jej rodzaj i miejsca
na stadionie podlegajace obowigzkowej rejestracji obrazu i dzwicku,

» ustalenie czy urzadzenia rejestrujagce obraz 1 dzwigk, umozliwiaja wykorzystanie
zarejestrowanego obrazu i1 dzwicku w postepowaniu dowodowym w stosunku do osob
zakldcajacych porzadek podczas imprez masowych oraz imprez masowych podwyzszonego
ryzyka prowadzonych na stadionie,

* sposobu przechowywania materiatéw, o ktérych mowa w art. 11 ust. 3 ustawy
o bezpieczenstwie imprez masowych, biorgc pod uwage koniecznos¢ zapewnienia
efektywnego rozpoznawania zagrozen i identyfikowania sprawcow zaktdcen porzadku
publicznego w miejscu i czasie trwania imprezy masowej, poprzez:

a) poréwnanie parametrow technicznych urzadzen rejestrujacych obraz 1 dzwigk
zainstalowanych na stadionie z minimalnymi wymogami technicznymi okreslonymi
w rozporzadzeniu w sprawie sposobu utrwalania przebiegu imprezy masowe;j,

b) sprawdzenie stanu technicznego urzadzen rejestrujacych obraz i dzwigk zainstalowanych

na stadionie.

Kontrolg objeto okres od 21 kwietnia 2015 r. do 10 maja 2016 .

Niniejszym przekazuj¢ Panu wystapienie pokontrolne.

W trakcie kontroli sprawdzono stan realizacji wnioskow 1 zalecen zawartych w wystapieniu

pokontrolnym Wojewody Mazowieckiego z dnia 25 maja 2015 r. (znak: WBZK-1V.431.1.5.2015).

Kontroli zostaly poddane nastgpujace elementy badanego zagadnienia:



1y

2)

Terminowos$¢ zlozenia informacji o stanie realizacji wnioskow pokontrolnych
—obowigzek przekazania pisemnej informacji o sposobie realizacji zalecen
pokontrolnych, w terminie do 31 lipca 2015 r.

Ustalenia — W dniu 28 lipca 2015 r. Prezes Zarzadu Wisly Plock S.A. w pismie
znak: L.dz. 524/W/2015 poinformowat, ze Wista Plock S.A. zrealizowala zalecenia
zawarte ~w  wystgpieniu  pokontrolnym <z dnia 25 maja 2015 .
(znak: WBZK-1V.431.1.5.2015).

Zalecenie polegajace na podjeciu dzialan polegajacych na przeorganizowaniu czgsci
systemu monitoringu odpowiedzialnego za rejestracje obrazu z drogi przejs$cia kibicow
przyjezdnych lub systemu wpuszczania na stadion kibicow gosci, tak aby wykluczy¢
mozliwos¢ jego uszkodzenia przez podmioty lub czynniki zewnetrzne.

Ustalenia — Zrealizowano poprzez dodatkowe zabezpieczenie oraz wykonanie
dodatkowego oznaczenia infrastruktury technicznej ($wiattowodu), folig koloru
niebieskiego, ktore dokonano w zgodzie z obowigzujagcym prawem budowlanym.
Powyzsze dzialania prewencyjne, w przypadku prowadzenia kolejnych prac ziemnych
na przedmiotowym terenie wyklucza mozliwo$¢ uszkodzenia systemu przez podmioty
lub czynniki zewnetrzne.

Ocena — Terminowo$¢ zlozenia informacji o stanie realizacji wnioskow 1 zalecen
pokontrolnych zawartych w wystgpieniu pokontrolnym z dnia 25 maja 2015 r.

(WBZK-IV.431.1.5.2015) oraz stan ich realizacji ocenia si¢ jako pozytywny.

Ponadto, dokonano sprawdzenia stanu realizacji decyzji Nr 110/2001 Wojewody
Mazowieckiego z dnia 20 grudnia 2001 r. zmienionej decyzja Nr 29/2002 Wojewody
Mazowieckiego z dnia 2 wrze$nia 2002 r. i ustalono, ze w okresie od 21 kwietnia 2015 r.
do 10 maja 2016 r. na stadionie Wisty Plock S.A. znajdujacym si¢ w Plocku przy
ul. Lukasiewicza 34, utrwalanie przebiegu imprez masowych za pomocg urzadzen rejestrujacych

obraz 1 dzwigk bylo realizowane, co ocenia si¢ pozytywnie.

Nastepnie dokonano oceny przestrzegania warunkow okreslonych w rozporzadzeniu

w sprawie sposobu utrwalania przebiegu imprezy masowej, tj.:

sposobu utrwalania przebiegu imprezy masowej, uwzgledniajac jej rodzaj 1 miejsca
na stadionie podlegajace obowigzkowej rejestracji obrazu i dzwigku,
ustalenie czy urzadzenia rejestrujace obraz i dzwiek, umozliwiaja wykorzystanie

zarejestrowanego obrazu i dzwigku w postepowaniu dowodowym w stosunku do 0sob
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zaklocajacych porzadek podczas imprez masowych oraz imprez masowych

podwyzszonego ryzyka prowadzonych na stadionie,

sposobu przechowywania materiatow, o ktérych mowa w art. 11 ust. 3 ustawy

0 bezpieczenstwie imprez masowych, biorgc pod uwage konieczno$¢ zapewnienia

efektywnego rozpoznawania zagrozen i identyfikowania sprawcéw zakldcen porzadku

publicznego w miejscu i czasie trwania imprezy masowej, poprzez:

a) porOwnanie parametrow technicznych urzadzen rejestrujacych obraz 1 dzwigk
zainstalowanych na stadionie z minimalnymi wymogami technicznymi okre§lonymi
w rozporzadzeniu w sprawie sposobu utrwalania przebiegu imprezy masowej,

b) sprawdzenie stanu technicznego urzadzen rejestrujacych obraz 1 dzwigk

zainstalowanych na stadionie.

Kontroli zostaly poddane nastgpujace elementy badanego zagadnienia:

1y

2)

Parametry urzadzen rejestrujacych obraz I kategorii (sektory dla uczestnikoéw imprezy
masowej oraz ptyta boiska musza znajdowaé si¢ w polu widzenia co najmniej dwoch
urzadzen rejestrujgcych obraz).

Minimalne wymogi:

» zakres rejestrowania stabilnego obrazu z czestotliwos$cia nie mniejszg niz 12 klatek
na sekunde, przy wysokos$ci obrazu nie mniejszej niz 950 pikseli i czasie migawki
nie dluzszym niz 1/125 sekundy dla kazdej kamery,

* drukowanie zarejestrowanego obrazu w wielko$ci nie mniejszej niz 9 x 13 cm
1 z rozdzielczo$cig nie mniejsza niz 300 dpi,

» zarejestrowany obraz dla przedmiotu o wysokosci 50 cm - wysoko$¢ co najmniej
500 pikseli.

Ustalenia — Minimalne wymogi dotyczace parametréw urzadzen rejestrujacych obraz

I kategorii s spetnione.

Ocena — Spelnienie parametrow rejestrujacych obraz I kategorii przez urzadzenia state

wchodzace w system monitoringu zostalo ocenione pozytywnie.

Parametry urzadzen rejestrujacych obraz II kategorii (sektory dla uczestnikow imprezy

masowej oraz plyta boiska musza znajdowac¢ si¢ w polu widzenia co najmniej dwodch

urzadzen rejestrujacych obraz).

Minimalne wymogi:

» zakres rejestrowania stabilnego obrazu z czestotliwoscig nie mniejszg niz 12 klatek
na sekunde, przy wysokos$ci obrazu nie mniejszej niz 950 pikseli i czasie migawki

nie dluzszym niz 1/125 sekundy dla kazdej kamery,



drukowanie zarejestrowanego obrazu w wielko$ci nie mniejszej niz 9 x 13 cm
1 z rozdzielczoscig nie mniejszg niz 300 dpi,

zarejestrowany obraz dla przedmiotu o wysokosci 50 cm - wysoko$¢ co najmniej
250 pikseli.

Ustalenia — Minimalne wymogi dotyczace parametrow urzadzen rejestrujacych obraz
IT kategorii sg spetnione.

Ocena — Spelnienie parametrow rejestrujacych obraz II kategorii przez urzadzenia

state wchodzace w system monitoringu zostato ocenione pozytywnie.

3) Parametry urzadzen rejestrujacych obraz III kategorii (ponizsze miejsca musza

4)

znajdowac¢ si¢ w polu widzenia co najmniej jednego urzadzenia rejestrujagcego obraz):

kasy biletowe na terenie imprezy masowe;j,

bramy, furtki i inne miejsca przeznaczone do wejscia uczestnikow na teren imprezy
masowej,

drogi dla stuzb ratowniczych, drogi ewakuacyjne oraz ciggi komunikacyjne na
terenie imprezy masowej z wylaczeniem klatek schodowych,

parkingi zorganizowane na terenie imprezy masowe;.

Minimalne wymogi:

zakres rejestrowania obrazu z czestotliwoscig nie mniejszg niz 6 klatek na sekundg,
przy wysokosci obrazu nie mniejszej niz 500 pikseli dla kazdej kamery,

drukowanie zarejestrowanego obrazu w wielkosci nie mniejszej niz 9 x 13 cm
1 z rozdzielczo$cig nie mniejsza niz 300 dpi,

zarejestrowany obraz dla przedmiotu o wysokosci 50 cm - wysoko$¢ co najmniej

50 pikseli.

Ustalenia — Minimalne wymogi dotyczace parametrow rejestrujgcych obraz III kategorii

sa spetnione.

Ocena — Spelnienie parametréw rejestrujacych obraz II1 kategorii przez urzadzenia state

wchodzace w system monitoringu zostato ocenione pozytywnie.

Parametry urzadzen rejestrujacych obraz IV kategorii (sektory dla uczestnikéw imprezy

masowej oraz plyta boiska musza znajdowac¢ si¢ w polu widzenia co najmniej dwodch

urzadzen rejestrujacych obraz).

Minimalne wymogi:

zakres rejestrowania obrazu z czestotliwos$cig nie mniejszg niz 6 klatek na sekundg,

przy wysokos$ci obrazu nie mniejszej niz 500 pikseli dla kazdej kamery,



S)

6)

» drukowanie zarejestrowanego obrazu w wielkosci nie mniejszej niz 9 x 13 cm
1 z rozdzielczoscig nie mniejszg niz 300 dpi,

» zarejestrowany obraz dla przedmiotu o wysokosci 50 cm - wysoko$¢ co najmniej
12 pikseli.

Ustalenia — Minimalne wymogi dotyczace parametrow rejestrujacych obraz IV kategorii

sg spelnione.

Ocena — Spelnienie parametrow rejestrujgcych obraz IV kategorii przez urzadzenia stale

wchodzace w system monitoringu zostato oceniane pozytywnie.

Przenos$ne urzadzenia rejestrujace stabilny obraz kolorowy dla potrzeb rejestracji obrazu

I i IT kategorii (sektory dla uczestnikéw imprezy masowej oraz ptyta boiska musza

znajdowac si¢ w polu widzenia co najmniej dwoch urzadzen rejestrujacych obraz).

Minimalne wymogi:

+ zakres rejestrowania stabilnego obrazu z czg¢stotliwoscig nie mniejsza niz 12 klatek
na sekundeg, przy wysoko$ci obrazu nie mniejszej niz 950 pikseli oraz czasie
migawki nie dluzszym niz 1/125 sekundy dla kazdej kamery dla imprez
podwyzszonego ryzyka,

» drukowanie zarejestrowanego obrazu w wielko$ci nie mniejszej niz 9 x 13 cm
1 z rozdzielczo$cia nie mniejsza niz 300 dpi,

» zarejestrowany obraz dla przedmiotu o wysokosci 50 cm - wysoko$¢ co najmniej
500 pikseli (I kategoria) 1 250 pikseli (II kategoria).

Ustalenia — Na stadionie Wisty Plock S.A. znajdujacym si¢ w Plocku przy

ul. Lukasiewicza 34 nie sa uzywane przenos$ne urzadzenia rejestrujace stabilny obraz

kolorowy dla potrzeb rejestracji obrazu I i II kategorii.

Ocena — Zagadnienie nie podlegato ocenie w zwigzku z niewykorzystywaniem

na stadionie Wisly Ptock S.A. znajdujacym si¢ w Plocku przy ul. Lukasiewicza 34

przenosnych urzadzen rejestrujacych stabilny obraz kolorowy dla potrzeb rejestracji

obrazu I 1 II kategorii.

Parametry urzadzen rejestrujacych dzwigk (sektory dla uczestnikow imprezy masowe;j

oraz ptyta boiska).

Minimalne wymogi: rejestracja sygnatu akustycznego w pasmie czgstotliwosci

od 300 HZ do 4.000 Hz, przy minimalnej dynamice 50 dB.

Ustalenia — Minimalne wymogi dotyczace parametrow urzadzen rejestrujacych dzwiek

sg spetnione.



7)

8)

9)

Ocena — Spelnienie parametréw rejestrujacych dzwigk przez urzadzenia state wchodzace
W system monitoringu zostalo oceniane pozytywnie.

Stan techniczny urzadzen rejestrujagcych obraz i dzwigk podczas meczy w dniach
od 21 kwietnia 2015 r. do 10 kwietnia 2016 r., z ktérych materialy, o ktorych mowa
w art. 11 ust. 2 ustawy o bezpieczenstwie imprez masowych, nie byly przekazywane
Komendantowi Miejskiemu Policji w Ptocku.

Ustalenia — W zwiazku z uplywem 30 dni od dnia zakonczenia imprezy masowe;,
materiaty zgromadzone podczas jej utrwalania zostaly komisyjnie zniszczone przez
organizatora.

Ocena — Zagadnienie nie podlegato ocenie ze wzglgdu na komisyjne zniszczenie
materialow zgromadzonych podczas utrwalania imprezy masowej, w zwigzku
z uptywem 30 dni od dnia jej zakonczenia. Fakt posiadania przez organizatora
protokotow komisyjnego zniszczenia materiatow ocenia si¢ pozytywnie.

Stan techniczny urzadzen rejestrujacych obraz i dzwick podczas:

a) meczu w dniu 3 maja 2015 r., Wista Ptock — Widzew L6dzZ,

b) meczu w dniu 30 maja 2015 r., Wista Plock — Stomil Olsztyn,

¢) meczu w dniu 25 pazdziernika 2015 r., Wista Ptock — Chrobry Gtogow,

d) meczu w dniu 22 listopada 2015 r., Wista Plock — Zaglebie Sosnowiec.

Ustalenia — Materiaty o ktérych mowa w ar. 11 ust. 2 ustawy o bezpieczenstwie imprez
masowych przekazane na wniosek Policji, mimo braku informacji zwrotnej
o zakonczeniu postgpowan, zostaly komisyjnie zniszczone przez organizatora. Wobec
powyzszego, w chwili kontroli, nie bylo mozliwe okreslenie stanu technicznego
urzadzen rejestrujacych obraz 1 dzwigk.

Ocena — Brak posiadania przez organizatora imprez masowych, kopii zapasowych
materialow o ktérych mowa w ar. 11 ust. 2 ustawy o bezpieczenstwie imprez masowych,
ktére zostaty przekazane Komendantowi Miejskiemu Policji w Ptocku, pomimo braku
informacji zwrotnej od organu prowadzacego postepowania karne badz postepowania
w sprawach o wykroczenia, o zakonczeniu postepowan, a ktore zostaly komisyjnie
zniszczone przez organizatora, co jest niezgodne z § 12 ust. 9 rozporzadzenia w sprawie
sposobu utrwalania przebiegu imprezy masowej, zostat uznany jako nieprawidlowos¢.
Stan techniczny urzadzen rejestrujacych obraz 1 dzwigk podczas:

a) meczu w dniu 18 marca 2016 r., Wista Ptock — Miedz Legnica,

b) meczu w dniu 2 kwietnia 2016 r., Wista Plock — Sandecja Nowy Sacz.



10)

11)

Ustalenia — Materiaty, o ktorych mowa w ar. 11 ust. 2 ustawy o bezpieczenstwie imprez
masowych, przekazane na wniosek Policji, wobec braku informacji zwrotnej
o zakonczeniu postgpowan, znajduja si¢ na macierzy dyskowej serwera systemu
monitoringu. Stan techniczny urzadzen rejestrujacy obraz i dzwigk bez uwag.

Ocena — Stan techniczny urzadzen rejestrujacych obraz i dzwigk zbadany na podstawie
zapisu znajdujacego si¢ na serwerze jest prawidlowy, co zostalo ocenione pozytywnie.
Stan techniczny urzadzen rejestrujagcych obraz i dzwigk podczas meczy w dniach
od 10 kwietnia 2015 r. do 10 maja 2016 r., z ktorych materiaty, o ktéorych mowa
w art. 11 ust. 2 ustawy o bezpieczenstwie imprez masowych, nie byly przekazywane
Komendantowi Miejskiemu Policji w Ptocku.

Ustalenia — Materialy zarejestrowane podczas imprezy masowej znajdujg si¢ na
macierzy dyskowej systemu monitoringu. Stan techniczny urzadzen rejestrujacy obraz
1 dzwiek bez uwag.

Ocena — Stan techniczny urzadzen rejestrujacych obraz i dzwigk zbadany na podstawie
zapisu znajdujgcego si¢ na serwerze jest prawidlowy, co zostalo ocenione pozytywnie.
Stan techniczny urzadzen rejestrujacych obraz i dzwigk w dniu kontroli.

Ustalenia — Stan techniczny urzadzen rejestrujacy obraz i dzwigk bez uwag.

Ocena — Stan techniczny urzadzen rejestrujacych obraz i dzwigk w dniu kontroli jest

prawidtowy, co zostato ocenione pozytywnie.

W wyniku kontroli stwierdzono nieprawidlowos¢, polegajaca na braku posiadania przez

organizatora imprez masowych, kopii zapasowych materialow, o ktorych mowa w art. 11 ust. 2

ustawy o bezpieczenstwie imprez masowych, ktore zostaly przekazane Komendantowi Miejskiemu

Policji w Ptocku, pomimo braku informacji zwrotnej od organu prowadzacego postgpowania karne

badZz postepowania w sprawach o wykroczenia, o zakonczeniu postgpowan, a ktore zostaty

komisyjnie zniszczone przez organizatora, z:

meczu w dniu 3 maja 2015 r., Wista Ptock — Widzew Lo6dz,

meczu w dniu 30 maja 2015 r., Wista Ptock — Stomil Olsztyn,

meczu w dniu 25 pazdziernika 2015 r., Wista Plock — Chrobry Glogow,
meczu w dniu 22 listopada 2015 r., Wista Ptock — Zaglebie Sosnowiec,

co jest niezgodne z § 12 ust. 9 rozporzadzenia w sprawie sposobu utrwalania przebiegu imprezy

masowej.



W zwigzku z powyzszymi ustaleniami kontroli, stan realizacji wnioskéw 1 zalecen
zawartych w wystgpieniu pokontrolnym z dnia 25 maja 2015 r. (WBZK-1V.431.1.5.2015) oraz
realizacji decyzji Nr 110/2001 Wojewody Mazowieckiego z dnia 20 grudnia 2001 r. zmienionej
decyzja Nr 29/2002 Wojewody Mazowieckiego z dnia 2 wrze$nia 2002 r., a takze przestrzeganie
warunkow okreslonych w rozporzadzeniu w sprawie sposobu utrwalania przebiegu imprezy

masowej, ocenia si¢ pozytywnie z nieprawidlowoscia.

Przedstawiajac powyzsze ustalenia, zobowigzuj¢ Pana Jacka Kruszewskiego — Prezesa
Zarzadu Wista Plock S.A., do przestrzegania bezwzglednego obowigzku sporzadzania oraz
przechowywania, na zewnetrznym nos$niku informacji, kopii zapasowej zarejestrowanych
materiatow, o ktérych mowa w ar. 11 ust. 2 ustawy o bezpieczenstwie imprez masowych,
mogacych stanowi¢ dowody pozwalajace na wszczecie postgpowania karnego albo postepowania
w sprawach o wykroczenie lub dowody mogace mie¢ znaczenie dla toczacych si¢ takich
postepowan, ktory zostal przekazany wiasciwemu prokuratorowi rejonowemu lub komendantowi
rejonowemu policji, do czasu otrzymania informacji od organu prowadzacego o zakonczeniu

czynno$ci badz zakonczeniu prowadzonego postgpowania.

Jednocze$nie zobowigzuje Pana Jacka Kruszewskiego — Prezesa Zarzadu Wista Plock S.A.
do przekazania, w terminie do 31 sierpnia 2016 r., pisemnej informacji o sposobie realizacji

powyzszego zalecenia pokontrolnego.

Do wiadomosci:

1. Komendant Wojewodzki Policji zs. w Radomiu;
2. Prezydent Miasta Plock;

3. Komendant Miejski Policji w Ptocku.



